B. Entscheidungen des Bundesgerichts als einziger
Zivilgerichtsinstanz.
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance unique en matiere civile.

— e

Nebenbahnengesetz. (Kompetenz nach Art. 560 0G.)
Chemins de fer secondaires. (Compétence :
Art. 60 OJF.)

112. Frteil vom 19, Desember 1907 in Sadjen
Shreiserifdie Bundesbabnen, K., gegen
Clekfvifde Strafendahy Jiivid-OrliRon-Seebad N.-6., BVell,

Art. 7 des Nebenbahnengeseizes: Teillung der Kosten einer Bahn-
kreuzung. — Umfang der Kompetenz des Buwdesgerichts (Abs. 3).
-— Voraussetzungen der Kostenteilung nach Ari. 7 Abs. 2.

A I Mit Klage vom 27, Februar 1907 bat die Kifgerin
gegen bie Beflagte beim Bundedgeridht folgended Redhtd8begebren
geftellt :

Die Bellagte fei zu veruvieilen, den Scdyweizerifdhen Bunbded-
babiten an die Koften der Unterfiitbrung bder Riividhjtrage in
Orlifon bie Summe von 75,000 Fr., eventuell etnen auj Graund
per mafgebenden Faftoven nody ndber fejtzufegenden angemefjenen
Bettvag nebft Jind ju 5 9/, vom Tage der Klagerhebung an zu
bezablen.

II. Su ibrer Untwort vom 29. Mat 1907 bat die Beflagte
beantragt :

Dad Bunvedgericht mdge jidh ald unmguitindig erfldven.

Art. 50 OG : Nebenbahnengesetz. Ne 119. 717

Eventuell fei bie Rlage zurseit, weiter eventuell fiberhaupt ab-
guweifer ;

gany eventuell jei bdie Klage nmr in einem rebugierten auf
;@runb ber mafigebenven Faltoven feftaufepenven Betrag guizu-

eifen.

B. Die eleftrifdie Stragenbahn Riirich-Orlifon-Seebac) wurde
gebaut auf Grumd einer Bundedfonzeffion vom 25. Miry 1896
und einer fantonalen Rongeffion vom 13. Augut 1895, Das
Kongejfiondgejud) war vom 2. Februar 1894 und 6. November
1895 watiert. Dure) Bejdiluiz ded Bunbdedrated vom 23. Februar
1897 wurde auf Grund der eingereichien Pline die Boubewilli=
gung erteilt, wobei aber Hinfichtlich ver Verhilinifie ved Niveau-
libergangd der Sdhaffhoufevftvage fiber die Geleife der Norvoft-
bahn betmt Bahuhof Orliton folgender Borbealt gemadht wurbe
» Wit Begug auf die Stredte ywifhen Km. 3,9 und 4,87 (in ver
Witte bdiefer Strede liegt der befagte Jiiveauitbergang) ,ift die
»Oenehmigung ved vorliegenven Projefted nur eine provijorijche,
Lund die Bahngefelljchaft wird verpflichtet, mad Grjtellung ber
LMnterfithrung der Schaffhauferftrafe unter den Norvojtbabulinien
Lourd) und entfprechender BVerlegung diefer Strafe bas LTramyvay-=
«geleife auj eigene Koften in bie neue Straje zu verlegen, Dem-
pentipredhend wird aud) bie Niveaubrenzung der Norvoftbahngeleife
»0log al3 provijorijhe Anlage und unter ver audbdriiclichen Be-
Joingung gejtattet, bafp der Trammwaybetried fiber dielelbe fiir imuer
#8dnglich unterfagt bleibt und blog dasd tigliche Durdifabren fe
oeined leeven Tvamwaywagend am Worgen und am Wbend fe-
Joetlen nady Bertandigung mit dem Perfonal der Nordoftbakn
wbewilligt wivd.” Ein joldher befdhrantter Betrieb der Strafen-
babn dber die Geleife der Nordoftbabn entfprach ven Wimjden
ber Deflagten, die am 16. November 1896 an bad {hweizerijche
Cifenbafnbdepartement gefchricben Batte, fie beabjichtige felbftvers
ftandlich nidht, den Tramverfebr 4 niveau fber die Geleife bder
Nordoftbahn beim Bahnhof Orlifon ju leiten, fondern e3 babe
vie Weinung, daf auf ver Strede Orliton-Seebach ein eigerner
Wagen bden BVerfehr vevmittle, und “daf bdiefer Wagen bebufs
Unterbringung in die Remife je abends und morgend bdie Geleife
pajjiere, Die Nordoftbahn BHatte fih gegen jeve RKreuzung bded
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Tramwayverfehrd mit ihren Seletlen andgefprodien und in einem
Briefe vom 5. Degember 1896 an bdie Beflagte dad beftimmte
Berlangen geftellt, daf fo fange bdie in BVerbindbung mit der
Stationgeviveiterung Orlifon projeftierte Unterfithrung der Strage
nidht audgefibrt fei, die Geleife ber Sivagenbahn auf beiden
Seitenn der Bahn aundlaufen. Bid in die fingfte Reit gefdalh ber
Betrieb ber Betlagten fiber den Niveauitbergang ver Sdaffhaufer-
frape gem@ jemem BVorbehalt in ber bundedrdtlichen Plangeneh-
migung vom 27. Februar 1897,

Die erfte BVorlage der Norboftbahn fiir bdie Crweiterung der

Station  Otlifon trigt da3 Datum ded 29. Janmar 1894 ; fie

wurbe vom hweizerifdhen Cijenbabndepavtement am 2. Juni 1894
genehmigt, w. a. mit einem Borbebalt ded Jnbaltd, ed fei die
Frage zu ftudlevem, ob nidht bder Niveauitbergang der Sdafj:
bauferjitrage burdy einen Fupgingerdurdhgang unbd eine geeignete
Unterfithrung erfegt werden tonnte. Jm Profeft der Nordojtbahn
pom 6. November 1895, vom Eifenbabndepartement am 17. Au-
guit 1896 unter Vorbehalten genebmigt, ijt vorgefehen, dafy der
Niveaniibergang der Schaffhauferftraie durch eine mehr ofiwdirtd
gelegene Unterflthrung einer meu gu evftellenden, in Ovlifon von
ver Sdaffbaujeritvae abmweigenden und in Seebach wieder in
biefe einmitndenden Strage erfest wird. In jeiner Vernehmlafjung
fiber diefed Projeft vom 27, Februar 1897 verlangte der Regie-
rungdrat ded RKautond Blvid) u. a., daf die Unterfitbrung eine
Breite von mindejtend 15 . erBalte, ba in der Schaffhaujer-
ftrage eine Stragenbahn erjtellt werbe und daber bie baldige U=
bringung von Trottoivd ind Wuge zu faffen fei. Am 13. Sep-
tember 1897 verfiigte bad Eijenbabndepartement in Bejug auf
vie Breite ver zu erftellenden Durchfabrt: ,Bu einer Verbreite-
Joung ber Durchfabhrt auf 14 (flatt 10) M. auf ifre eigenen
,Stojtenr barf die Jtordojtbaln nidht geywungen werben, weil da3d
,Beviirfuid gegentodrtiy widht vorliegt, dle Durdyfabrt mit einer
Joeit grdpern Breite zu erftellen, ald diejenige, weldje die Nfe-

Joterung felbft fiiv die beidfeitigen Wnjdhlubjtrafen fordert und

,Ooffenbar auf abfefbare Seit gendigend findet. Mud ber nter=
Jfibrung ber Strafe beyw. der Eliminierung bed Jiiveauitbers
,oanged evwacijen fibrigend nicht fiir die Bahn allein, jondern
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,,aucfg ].rﬁr vert. Strafenverfehr wefentliche Borteile, fo daf e3 gang
pinbillig erfcheinen wiivve, Ser Bahngejelljchoft, aufer ven von
i Bireit,% fibernommenen betrichtlichern Rojten der Stragen-
sunterfilfrung, noch diefenigen einer fiir eine unjichere Rufunft
»oevedineten foftfpieligen Srweiterung per i}urcf)faérfﬁﬁrﬁ:& auf=
pauerlegen.” Sn feiner LBernehmlaffurg auf ein revivierted Brojeft
ber Jtordoftbahn vom 27. Jaumar 1898 ftellte der Regierungarat
it 10. November 1898 a3 Gejuch ans Cifenbahndepartentent
biefed mbge feinen Cntjcheid vom 13, September 1897 in %Zsieber:
Frm&gung siehen unbd die Fordojtbalhn verhalten, bie Unterfithrung
m einer Vreite von 14 WM. zu erftellen. Die Nordoftbabin Be-
redynete die Melhrloften einer 14 R, Breiten Durdhfabrt gegen-
ﬁBer einer 10 M. breiten auf 55,500 Fr. G3 gelang bann dem
Regierungdrat, yom Kanton, den Heiden Gemeinden und ver Be-
tagten einen Gejamtbeitrag von 10,000 gt. an die erwdhuten
E)J_Eel)rfnften aufpubringen; bad Betrefinid der Bekagten betrug
2500 Fr. Um 11. Degember 1899 verfiigte bag Gifenbahne
bepartemené in Bejug auf die projeftierte Unterfithrung: ,Fir
,,bteﬁllnterfﬁljrung e Sdaffhauferftrage und die verchicvenen
n3ufabrien zu derfelben gilt ber von ber %aﬁnbireftion uttterm
»18. Auguft 1899 vorgelegte Speslalplan und e8 ijt babei die
»Ourdfabeidbrie mit 14 M. Lichhweite audzufithren, unter dent
yousvrirdlichen Borbehalt fedoch, daf Taut Crildrung der Kantons-
sregievung in ihrer Bernebmlafjung vom 16. November 1899
pole Jutevefienten einen Beitrag von minbdeftend 10,000 Fr. an
e Mehroften diefed Objefted gegeniiber denfenigen einer Durdh-
olabrt von 10 DR Breite leiften.” Die Rorvoftbabn fum nicht
mebr bagt, dad Projeft der Grweiterung der Station Orlifon
auggufithren. Nachdem bdie Kldgerin, bie Sdyweizerijchen Bundes-
bahnen, an ihre Stelle getreten, wurde von ifr im Jabre 1903
ein neued Projeft fertiggeftellt. Tarnach war die fraglicie nter-
fithrung 80 M. bftlich von dem 3u Faffierenden Riveautibergang
tn einer Breite von 14 M. vorgefehen und wird die Strage auf
eine Yange von jivfa 400 WM. verlegt. Bon bdiefem nemen ‘Projett
gab die Ridgerin ber Bellagten am- 15, Mat 1903 Kenninid mit
ber Bemerfung: ,Uber bdie in dem Projeft enthaltene nter-
ofibrung der Schaffbaujertvake, welthe auch Shre Berwaltung
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beritbrt, und an beren Kojten Sie gemdf ven Beftimmungen bed
, Rebenbahnengefesed einen entfprechenden Beitvag ju leiften haben,
 ibermachen wiv ibren anbei einen begiiglichen Plon, mit dem
,Criucdhen, ftch Ddarviiber an bad Eifenbabudepartement gefalligit
Jaugern zu wollen, AB Jbhren Wntell an den Koften fiiv diefe
,Steagenunierfithrung im Betrage von fber 350,000 Fr. halten
it einen Betrag von zirfa 60,000 Fr. ald angemeffen.” Wit
Gingabe and Cifenbahndepartement vom 24. Mai 1903 beftritt
bie Betlagte, dag fie auper den freiwillig zugeficherten 2000 Fr.
pon ben Bundedbabien zu efmem weitern Beitvag an die Unter:
fiifrungdfoften aud Avt. 7T ved Nebenbahnengefeed verhalten
werben fOnne; bdiefe Beitimmung babe nur Geltung fiir neu 3u
erftellende Mtebenbahnen, nicht aber auf {hon Jahre lang bejtehende
MNebenbahnen, die burd) eime Bahnhoferiveiterung und damit u-
jammenfangenve Stragenverlegung geywungen feien, thre Geleije-
anloge zu verdmdern.  Jn feiner Berfitgung betreffend Genelmi-
gung bed Projefted der Crweiterung ved Bahnhofes Orliton vom
24, Mai 1904 jprachy fidh dad Eifenbahndepartement iiber bie
Ginjprade der Veflagtewt wie folgt aus: , Diefer Stellungnabhme
St Bierjeitd entgegenzubalten, dag in Anbetvacdht ded Umitandes,
Joufp die bi3 fest in pwel bon einander getvennten Streden be-
triebene Stvafenbahn finflighin den direften Betrieh unter Be-
Jnitgung ber Stragenunterfithrung beanjprucht, diefelbe fﬁr die
Jnen entftehende Berbindungsdjtrede ald neu u evftellenbe Babhn
AU Detradbten ift, auf weldhe die Beftimmungen ved vt T ded
Jtebenbafinengefeed lemma 2 angewenbet werden fdnnen. Man=
,ael8 einer DVerjtindigung mit den SBB iiber dent Veitrag der
,Stragenbabn an de Unterfithrung ver Strafe fberhaupt wird
Joie Roftenverteilung dagegen nicht von der Huffichtzbehdrde,
JJonbern vom Bunbedgeridht bejtimmt (lemma 3 ted jitierten
St T bed Jtebenbalnengefeped), weldhem dabei offenbar die Be-
Jurteilung jamtlicher Hier in Vetradyt fallender Verhaltnijie fiber-
Jlaffert weeden mup.” Demgemdap verfitgte bad Departement untev
Dispofitio 4: ,liber die Frage der Beitvagdpflicht der Strafen
Jbabn  Biicid):-Orlifon-Seebach an bie Kojten der Unterfithrung
«er Shaffbaujerjirage Uiberbaupt hat mangeld einer Berjtindi-
»gung mit den Bunvedbahnen dad Bundedgeridht nach WMajgabe
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genbtigt, bie Rrewgung an der unterfiifrten Stelle ju verlangen
und auf dem fber 400 WM. langen neuen Strafenjtiid der wer:
Tegten und unterfithrien Schaffhauferftrafze eine Berbindungdftvece
berzujtellen. €3 handle fih alfe tatfdchlid) um die Sritellung einer
neuwerr Babnjtrede, fiir weldhe die Krveuzung verlangt werden
mitffe. An bdiefer Sadhlage vermbge auch der Umitand nidhtd u
andern, daf erft nach Crteilung der Kongefjion und nady Gernel=
migung bed allgemeinen Bauprojefted dad Jtebenbabhnengefep in
Kraft getveten fet. Jn Art. 1 der Komgelfion fei auddriiclidy vor:
gefelien, bap bie jeweiligen Bundedgefege, fowie alle ibrigen Bor=
jchriften der BunbeSbehdrden fiber den Bau und Betvieb der
{dyweizerijchen Eifenbabnen jeberzeit genaue Beadhtung finden follen.
Ebenjowenig fei von Belang, dap die neue Bahnjtrede nidt auf
Grund einer neuen, jondern einer fhon vor dem Sufrvaftiveten
bed Niebenbabnengejetsed bejtehenden Kongejfion und gemdp einer
ihr burdy die friihere Plangenehmigung auferlegten Plicht evftellt
werbe. Die Betlagte fBune fich aud) nidht etiwa darvauf. bevufern,
bag nidht fie die Kreugung verlange, jondern die Vebdrben. UIZ
bom Staat fongedierie Unternehmung Habe fie fid) eben den im
dffentlichen Jmteveffe getvoffenen Anorbnungen ver ujtaudigen
ftaatlichen Uufficdht3beldrde zu tntevwerfen, und jie fHune daher
nicht mit der Einvede fommen, daf fie, wenn e auf fie allein
anfdme, den Betrieb anderd einvichten witvde. Wakgebend fei alletn,
baf fie dle Kremzung mit der Hauptbahn nunmebr verlange, ob
aud freien Stiicfen obev auf BVeranlafjung der Auffichidbehdrven,
fei burchaud gleichgtliltig. €8 wird fobann dargelegt, dafy ber von
ber Beflagten geforderte Beitrag von 75,000 Fr. in feiner Hibhe
pem Berhilinid bed beidjeitigen LVerfehrd entfpredhe.

D. Die Beflagte bHat die Kompetenz ded Bunbedgerichtsd in
Wbreve gejtellt, weil iiberhaupt Hier der Tatbeftand ded Art. T bed
Sebenbahnengejeed nidyt vorliege, eventuell wirh aud bdiefem
Grunde die bweifung ver Klage verlangt. €3 wird audgefithrt :
Die Beflagte fei TFeine neue Strapenbabn und jie verlange aud
von der Kldgerin nidht an Stelle einer nidhyt uldffigen a Nivean-
RKreugung eine Unters ober UWberfithrung einer bdie Hauptbahn
fremgenben Sffentlichen Strafe ; fie Habe jid) bidher wihrend mehr
als 10 Sabren ofne eine joldhe Untecfithrung behelfen Fonnen
und audy behelfen miiffen (feit Sabredfrijt witeben die Geleife der

Art. 50 0G : Nebenbahnengesetz. Ne 112. A

Hauptbahn nidht einmal mehr mit den leeven Wagen gefreut).
Die Beflagte fei auch nidhyt gendtigt, eine Untev- ober Uberfithrung
der begeichnetent vt audzufithren, weil thre Geletfe fhon feit 1897
Beftinden nnd weil fie einer foldjernt Mnter- oder Wherfihrung fitr
ifren Betrieb nicht bediivje. Die BVetlagte fei nicmald verpflichtet
worden, die fraglidhe Unterfitbrung zu erjtellen, jonbdern lebiglich
ihr Geleife auj eigene Kojten in die verlegte Strafge ju legen.
Sdhon vor der Kongeffionderteilung an die Beflagte fei eine BVer-
legung wnd Unterfithrung der Schajfbanjerfivae allfeitig ald not-
‘endiger Vejtandieil der der bamaligen Nordoftbabu obliegenden
und vorgefGriedenen Bahnhofumbaute Orlifon betrachtet worben.
Die Beflagte habe zuvem die Berlegung ihred Geleifed in die neu
unterfithrte Strage bidher nidht verlangt und verlange jie aud
Beute nicht. Aber and) wenn die Beflagte fich hiegu entfchliegen
tiirde, witrde o8 fidh nidht um die Crjtellung einer nemen, fondern
mur um dbie Verlegung einer Leftehenden Babnjtrede in eine num:
mehr unterfithrte Strage hanveln. Eventuell jei die Klage abju-
weifert, weil im fehigen TWoment duvchoud nodh) nidt abyujehen
fei, ob und wann die Betlagte die verlegte Shaffhauferftrage und

Deven Unterfithrung fitv thre Babhugeleife benuBen werde, und weil
die verlegte Sdaffhauferitrage jamt Unterfitbrung wegen ihred

glnglidh unfertigen Rujtanded iberhaupt noch nicht jur Einlegung
eined Strafenbahngeleifed benupt werben fonne. Gang eventuell
Bat die Beflagte bad Duantitativ der Klage beftritten.

E. Sn bver Yeutigen (auj die €rdvierung ber grundfaslichen

Jrage der Beitvagdpflidht ver Beflagten bejchrantten) BVerhanbdlung
por Bunbedgevidyt haben die Vertveter der Pavteien deven WUntedge
amiederholt und wenerdingd begritndet.

Dad Bundvedgeridht 3ieht in Crwagung:

1. Art, 7 ved Bunbedgefeped iiber den Bau und Betrieb dev
Jehweizerifdien Nebenbahnen vom 21, Degember 1899 lautet:

,Die Kreugung in Schienenhdhe bejtehender Hanpt= ober Neben-
,habnen durd etne neu zu ecftellendbe Nebenbahn fann vom Bun-
Joedtate unter Anordnung der ur Wahrung der Betviebdficher-
Jheit erforderlichen Bovtehren geftattet werben ; die Dbegiiglichen
JSoften find vou ber Bahununternehmung zu tragen, welde bdie
LRragung verlangt.

,Wenn qud Guimden ber Betviebdjicherheit eine Kreugung in
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L, Sehienenhdhe nicht guldifig erjcheint, fallen die Critellungsfoften
yoer zur Vermeidung ber Niveaufrengung audzufithrenven lnter-
,over {lberflibrung ebenfalld su Laften bev die RKrveugung verlan:
,genden Bahnunternehmung, mit Ausnakme bed Falled, dbaf bdie
ySRreugung auf einer BHffentlihen Strafe ftattfindet, over die im
Jibrigen auf einer Bffentlihen Strage amgelegte Jtebenbaln zur
,Bevmeidung ver Niveaubveugung ouferhald berfelben gefithrt
Jwerdert muf. Sn diefem Falle find bie begliglichen Kojten wis
Jiden dev beveitd bejtehendenr und bder nemen Bahnunternehmung
sim Berhiltni3 bed durd) die betveffenden Babnlinien ju vermit=
Jlelnden Berfehred zu verteilen.

,Die Koftenverteilung wird in Grmangelung eiwer Berjtinbdi=
,qung unter den Beteiligten vom Bundedgerichte bejtinmmt.”

A6, 3 fomnte jeinem Wortlaut nach dabinm verftanden werben,
baf die Juftdndigteit ded Bunbedgeridhtd fih auf diejenigen Fille
bejchrinte, wo fejtiteht, baf eine Koftenverteilung unted die an
ber Rreugung beteiligten BVabnen flattzufinden Hat und Ilediglich
veven BVerhalnid fiveitig ijt, wobei dann bdle grumdjapliche Frage,
ob die SKoften zu vevteilen find, burdy die Bunbedadminiftrativs
behdrden zu entjcheiden wdre. Dod) witrde diefe Uuslegung augen=
Jheinlich bem Sinn und Geift de3 Gefeged wiverfprechen. AUbf. 3
ift al8 befonbdever Abja in Begiehumg gefept zu Abf. L und u
AL 2 e Art. T AL L wie auch ber erfte Teil von AL 2
behandeln aber ben Fall, da die RKoften der Krewjumg von ver
neu Hingutvetenden Bahn allein zu tragen jind, Sdon Hieraus
folgt, bafy da3 Bumbvedgericht auch u prifen befugt it, ob die
Boraudfebungen einer Kojtenverteilung oder nicht vielmehr einer
einfeitigen SKoftentragung dburdh eive Babn vorliegen. €3 fommt
bingu, dbag nady ver gebachten, eng auf den Gefepedtert abitellen-
benn Jntevpretation bie primdve Nedhtdfrage, ob hberhaupt die
Roften zu verteilen find, ven Verwaltungdbehdrven vorbehalten
wdre, und dad Bunbedgericht nur bdie fefundive, mehr nady ted)-
nijhenr Sejtchidpuntten u  Ibfende Frage bder Repartition bder
Roften zu entjdjeiden Hatte. Eine foldhe, dem LWefen der Ver-
waltung und der Gevichte und ifrem gegenjeitigen Verhdlinid
nidht entfprechende Kompetengverteilung fann unmbglicy itm Willen
ted Gefeses liegen. G5 ijt dafer, in Ibereinjtimmung mit bder
vom Bundedrat in feinem Bejdhluf vom 3. Februar 1905 aus=

Art. 50 OG : Nebenbahnengesetz, Ne 112, 25

gefprochenen nffafjung, anzunehmen, vafy die Wvminiftrativbe-
horbe, b. §. ber Bumbedrat, nach Aet. 7 myur fiber die Hm aus-
oriiflih jugefchiedenen techuifchen Fragen, ob und in weldher
Weije die RKvewgung gu geftatten ift, au befinven Bat, und vaf
dag Bundedgericht im Streitfall audh daviiber entfcheiven joll, ob
bie Rojten gu vevteilen jind, und ywar gleichgiltig, welche Balhn,
bie gefreugte oder- die freuzende, die Roften audgelegt hat und nun
die andere auj €rfap belangt. (Uber die Audlegung afulich lau-
tender Rompetergnovmen — 2Avt. 30 b]. 4 Gifenbabngefes vou
1872, Art. 10 bed Bundedgefesed betveffend Srftellung von Teles
grapben- und FTelephonlinien — fjiehe AS 25 II &. 752 ff.;
29 11 &. 211 ff.)

Wit ber Rlage verlangt die Klkgerin von der Betlagten ausd
Art. T UG\ 2 leg. cit. Grjay eined Teild bder Koftenm, dic fie
fiiv die Unterfiifrung ver Schaffhauferiivafe betm Bahuhof Orli
fon ausdgelegt Bat, wihrend die Beflagte jebe Beitvagdpflicht Be-
ftreitet. Die Kompetens bed Bumdedgerichtd ift daher nady bdem
gejagten gegeben. Ob die Boraudjesungen ved Gelesed fiir die
Pilicht der Betlagten, die Koften mitzutragen, wirklidy sutvefien,

-1t eine Jrage, vie nicht bie ridterlihe RKompeteny Bberfihrt, jon-

vern bie materielfe Begriindetheit der Klage bejchlagt. Anbderfeits
iit nady der Formulievung ver Klage dbie Kognition bed Bunbed-
gerichtd davauf Dejdhrdntt, ob ber Unjpruch -der KlAgerin aud
Art. T leg. cit. begriindet ift.

2. Art, 7 ded Mebenbabhnengefesed ordnet die Falle, da eine
new 3u erftellende Jtebenbahn eine beftehende Vahn in Schienen=
Hobe fremzen will und ber Bundedrat ald Hufficht3behdrde ent-
weder bie Niveoufreugung gejtatiet oder an deren Stelle, 3u deven
Bermeidung, eine Unter= oder Mberfithrung vorfchreibt. Jm all=
gemeinent gilt dle Ylegel, dap die neue Babn {ih war in ber
Benitbung ved Areald der beftehenden zum Jwede der Kremgung
nicht einfaufen muf, baf jie dagegen die Crjtellungsfoften der
Niveaufreuzung oder der Unter- ober ﬁberfﬁbrung allein 3u tra-
geit Hat. Hanvelt e3 fich aber um eine Strafendahn und muf
jum RBwed der Vermeidung der Niveaufreuzung die Strake oder
pie ju bdiefem Behufe augerhald der StraBe verlegte mneue Bahn
unter ober #tber der ‘beftehenden Babhn duvdhgefithrt werben, fo
find bdie Koften foldher Anlagen nach bejtimmtem Verhdltnid unter
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bie beiven Bahnen zu verteilen. Art. T ift, wie dad Ilebenbahnen-
gefels im aligemeinen, dem Beffreben entfprungen, Crleichterungen
s Gunjten ber Nebenbahnen 3u fhaffen. Durch die guleht er-
wabnte Norm follte fpegiell ber BVan von neuen Strafenbahnen
geforbert wevdent, indem ihnen in Anfehung ber Koften der zur
Bermeidung vou RNiveaufreugungen notwendigen Anlagen einte be-
vorgugte Stellung eingerdumt wurbe, die {hnen nad) dem bidheri-
get Redtdzujtand, wenigftend aller Regel nach, nicht ufam. Bei
ber Beratung ved Gefeed wurde die Beftimmung damit begrim:
bet, bajp die Deftehende, dte Bffentliche Stvafe freuzenve Babn und
bie neu hingufommende Stragenbakn ein gleidywertiged Redht auf
Benupung der difentlichen Stvafe Haben, und daf, wenn die Hus-
fibung biefev Deiden Mechte nebeneinander aud Grimben ver Be-
trieb3ficherheit nicht mdglich ijt, bie RKoftenr dev burdh deren Kolli-
fton bedingten Unlagen Estﬂtgermeqe vort beiden Teilen zu fragen
finb. (Giebe fiber die Entitehungdgejdhichte ded Avt: 7 Stenogr.
Bull. 1897 . 885 {.; 1898 &. 449, 4565 {.; 1899 &. 682 fi,,
900; BBI 1898 III ©. 402 ff.)

3. Fragt €8 jidh nun, ob der Klageanjpruch au§ Art. 7 leg.
cit. Bergeleitet werben fann, fo fillt von vorneBerein auf, daf die
Stragenunterfithrung, um beren RKoften e jidh Hanvelt, nicht von
ber Beflagten, auch nicht von der Kldgerin auf Gnd einer
Beveinbarung mit der Beflagten, fondern von ber erjtern ofne
Sutun der legtern projeftiect und erftellt worden ijt, wihrend
pody die durch die Sivapenbahn veranlajte Anlage im Sinne bed
Urt. 7 normalerroeife auh durd) bie Strafenbahn oder dodhy in
iBram Ginverftindnid durd) die andere Babhu audgefithrt werben
jollte, Dag enticjeivende Wvgument bafitr, baf der ermifmte Tate
Beftand ve3 Gejeped hier mnicht jumivifit, legt aber barim, bag bie
fragliche Unterfiihrung, wie aud den Aften deutlich DHervorgeht,
erftellt wuvbe, nidht Jowehl um bdie Kveuzung mit der Beflagten
it vevmeident, fondern im Snteveffe ber Beirviebficherheit der K-
gerin felber, sum Rwede der Verbiitung von Kollifionen thred
Betriebd mit vem auf der ftavk frequentievten Strafe fid) abipies
Tenber Berfehr im allgemeinen. Die Wbjidyt, die SHaffhauferitrape
unter den Geleifen der damaligen Nordoftbahn duvdhgufiihren, be-
jtand fdhon, bevor (am 25. Miry 1896) bdle Kougeffion fliv eine
Strapenbabn  Jitctch-Orlifon-Geebach evteilt mwurde. Bereits im
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Suni 1894 fatte vad Cifenbahuvepavtement in feiner Berfiigung
betreffend Genehmigung ded erften Projeftd der Norooftbakn fiiv
bie Grweiterung de3 Bahnbofed Orfifon auf die Winfdhbarkeit
eiter jolchen Unterfiihrung BHingewicfen, und jhon im  weften
(vom Eifenbabudepartement am 17. Auguft 1896 genehmigten)
Projett dber Novooftbahn vom 6. November 1895 ift die bitliche
Berlegung und Unterfithruny ver Schaffhauferfivae vorgefeben.
Allervingd war damald vad Kongeffiondgejuch fiir vie Strafen=
bafhn Dbereitd anbinglg. Aber 3 ift niht erfichtliich und von ber
Rldgerin auch nicht behauptet, daf der Plan, die Strafe su un-
terfitren, Bierdurd) veranlafgt wordent fei. Bielmehr war sffenbar
die Gurfenntnid mafgebend, daf angefichtd ded AuBerft lebhaften
Bahnverfehrd und der fehr flarfen Frequenz der Strafe dasd
Hovibeftehen bed Miveauiibergangd mit ben Anforberungen vder
Betriebaficherheit fih nicht vertrage, und bdie Mdglichleit oder
Wabricheinlichfeit, daf iiber fury ober lang eine Strafenbahn er=
freflt yoevven follte, ift dabei hdchitens al3 ein Glement ded Strafen:
verfefrd mit in Betvadt gezogen worden. Dedhalb bilvet von
1895 an dle Berlegung und Unterfithrung der Schafihauferfivage
einen feften Bejtandteil aller weitern Projefte betveffend den Wm-
bau der Station Orlifon. Beim Bau ver Stragenbahn Hat fodbann
bie Beflagte gar nidht beanfprucht, die Geleije der Nordojtbahn
mit ifrem regelmdfigen Betvieb auf Schienenhdhe ju freuzen, jon-
dern fle Bat fih) durchaud bamit begniigt, daf Movgend und
Hbend3 je ein Strafenbahmwagen die Geleije der Hauptbahn pajs
jteve. Jn diefem Sinne ift durdh die bundedritliche Genehmigung
der Baupline ver Beflagten am 23. Februar 1897 die Kreu-
jungsfrage geregelt worbder. Und wenn babei ber BVorbehalt ge:
madht wurde, dag in Unfehung der Kreugungdjtrede die Geneh-
migung nur eine provijorifhe und dbaf die Beflagte verpflichtet
fei, nach ver Berlegung und Unterfithrung der Schaffhauferfiraie
ihr Geleife auf cigene Koften auj die neue Strage zu verlegen,
fo Datte die3 nady vem Flaven Wortlaut ded BVejhlujjed und nach
ver gangen Sadjlage nidht die Bedeutung, daf bdle Beflagte ver-
Dalten werden follte, sur Wermeidung, bezw. Bejeitigung der
iveauntveuzung eine Unterfithrung, fei e8 allein, jei e8 in Ber-
bindung mit der Nordoftbahn, zu erftellen, fonbern e3 vourde ik
lediglich aufgegeben, {. R. iiber dad newe Stvapenjtiict, von dem
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feftftand, dag e3 nicht jowwoh! ur Bermeidung der Niveaufreuzung
pev Beflagten, jonbern zur Befeitigung ded Fjveaulibergangd bder

©trage gebaut und unter ber Babn odurchgefithrt werden wiirde,

ben diveften Betvieh Orlifon-Seebad) eingurichten. Jn jenem bun:

bedvitlichen Bejchluk ift denn audy mit feimem LWorie bie Diede

bavon, daf die Beflagte an die Koften der erwdhuten Unlage bei-
gutragen babe, Jondern thre Obliegenheiten hinfidhtlich vber Stragen-
unterfithrung evjcdidpien jich darnacy in der Pflicht, thre Seleife
bereinft 3u verlegen. Dafitr, dbaf bdle Unterfithrung- nicht wegen
ber Rrewzung der Beflaglen evjiellt wurde, fpricht weiterhin bie
Latjache, dah Dei der Uusfithrung ver Strafenverlegung auf die
Beflagte feine befondeve Micjicht genvmmen iourbe, und dag die
leteve in biejer Begichung feine andere Stellung hatte ald jeber
fonitige Jntevefjent; auch die breiteve Unlage der Unferfithrung
ift nidht audjdhlieplich durch bie Beflagte vevanlapt, jondern vom
Regterungdrat im allgemeinen Offentlihen Sntevefje, allerdingsd
mit im Hinblid auj die Stragenbahn, verlangt und vom Eijen:
bahubepartement auch ausd bdiefem Gefihtdpuntt und unter dem
Borbehalt, dafy dle Snteveflenten bden verfprochenen Beitrag von
10,000 JFr. an die WMebrfojten leiften, jugeftanvern worben.

4. Nady den bidherigen AUusfithrungen gebt e3 jchlechterdings.
nidht an, de Unterfiilhrung der Sdhaffhauferftrafe tu die vom
Gefege fitv eine Kojtenverteilng unter den Parteien voraudge=
jepte Begiehung mit dev Niveaufreuzung auf ver alten Sdhafi-
bauferjivage ju bringen, da bie Unterfitbrung iberall nidit zum
Swed ber Vermeidbung der Niveaufreuzung, ober ber Befeitigung
einer (etwa unter Unflage fpatever llnter- ober IUlberfithrung)
blof proviforifh bewilligten Jtiveaufreugung ecftellt worden ift.
Bet biefer Sadhlage braudht nicht gepritft zu werden, ob und in=.
wieweit da8 am 45. April 1900 in KRrajt getvetene Nebenbabhnen-:
gefes auf die Wbwidlung eined hon vorber entjtandenen Kreu:
jungdverhiliniffed Amwendung finden tdnunte. Die Klage [EFt fich
aber audy nidht in der Weife aud Wrt. 7 leg. cit. begrimden,.
dak auf bdie meu ju bauende Stragenbabhnftrede in bder verlegten
Sdyaffhauferftraige abgeftellt wird, wofiir bie Betlagte vom bder
Klagerin die Kreugung an der unterfithrien Stelle verlangen
mitfle. Swar bebarf e3, damit Wrt. 7 amwendbar ift, feiner neuen
Bahnunternehmung, fondern e3 genilgt, daf eine bejtehende Unter=
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nelnung eine nene Babnfivede anlegt, die, wie 8 Hier der Fall
iit, eine anbere Bahn (in einer Unterfiihrung) Freugen mug.
Auch wird o8 vom Standpunft ded Gefehed aud gleicygiltig fen,
ofi die nene Babhn von fid) aud die bejtehende zu Freugen gedents,
gher ob fie durch die Anfichtabehlirde dagu veralten wird, Allein
aud dem gejagten erBellt, daf Gier die Unterfithrung niche oie
Jolge ber neuen Babhnitrece der Betlagten, jondern umgetehrt diefe
bie Folge dev BVerlegung und Unterfithrung der Strage ift. Die
Nnterfiijrung wurve nicht gemadit, weil die Betlagte dort eine
neue, die Kldgerin freugende Bahnjtrecte erftellen wollte, jondern
vtefe Bahuftvede muf gebaut werden, weil nunmehr die Stragens
unterfithrung vovhanden ift. Bei ihrer Urgumentation dberjieht
bie Kldgerin, daf e3 nady Art. T fitr bie grundjdslide Bulijjig-
feit ber Berteilung ber Koften eimer Uber- ober Unterfithring
nicht davauf anfommt, ob bie Stragenbahn ein Snteveffe an bev
Beniisung der Strafenunterfithrung hat und vag jie fich barnach
per vermittelft ver Unterfithrung gefreugten Babn gegenitber nidyt
in die Benilgung einer {olhen Unlage einfaufen muf, jondern
pag bad entfcheivenve Wioment der Swed der Anlage ijt: ob fie
erjtellt wirde, wm bie Niveautreuzung der Giragenbafin mit der
bejtehenven Bahn zu vermeiderr. Die Kldgerin fann nidyt behaup-
ten, daf jie die Beflagte nach bem vor dem Nebenbabhnengejes
Gerrfchenven Techtdzuftand gu einem Beitrag an die Soften der
fraglidhen Unterfithrung fitte hevangiehen fonnen. Jhre Audlegung
witede aljo entgegen bem gangen Sinn und Seift bes @eifgeé
und fpegiell auch ver audgefprodhenen ratio ded Art. T dogu fith-
ten, baj die Nedhidftellung der Nebenbabhn, jtatt der vom Gefeh
gewoofltenr Erleichteruny, empfindlich erfdhoert yodve, i weldper
RKonfequeny fich wieverim die Unvichtigheit ver Jnterpretation ver

Kldgerin geigt.

Demnady fat dad Bundedgericht
exfannt:

Die Klage der Schweizerifdhen Buudbedbahnen wird abgewiefett.




