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mit ber Feftftelung ver BVovimtang felbjt fdber die Dauer bed
Berhaltnifjes. Dad biebei fid) ergebende Hefultat fteht auch weit
beffer ald ber Entfdheid ver BVovinftany im ECinflang wmit den
Seugenausdfagen, die alle der Meinung find, filv die lepten Jahre
gebithre bem RKlGger ehwad Lohn. Wie hodhy nun der Lohn fiv
bie leten 10 Sabre ift, hat die BVovinftany an Hand bed Ovisd-
gebraudhed und der Kenntnid ber einfdlagigen BVerhiitnifje feft-
gejtellt, und diefe Feitfepung entzieht jidy der Tiberpritfung ded
Bundedgerichtd, Danady Jchulvet dev Beflagte dex Lohn fiiv die
leten 10 Sabre mit 120 Fr. per Jabr (10 Fv. per Vionat).
Demnad) bat bad Bunbegericht
evfannt:

Su tetlweifer Gutheifung der Berufung und Abinderung bes
Urteid bded Uppellationd= und RKafjationdhojed bded Kantond
MWallid vom 18, Suni 1907 wird die bem Kldger vom Veflagten
su begaBlenve Summe Herabgejent auf 1200 Fr. (nebjt Rind feit
Klaganhebung).

8. Jirfeil vom 20, Wdry 1998 in Saden Wloos,
KL u. Ber.-KL, gegen Sdjreiber, BVefl. 1. Ber.-BVell.

Maklervertrag. Abweisung des Provisionsanspruchs, wenn der Mdkier
sich zur Ausfihrung des Auflrags des Vertrauensmannes des Gegen-
Rontrahenien seines Kommittenten bedient wnd mil diesem eine Tei-
funyg der Provisien vereinbart hal. Art. 17 OR.

A. Durd) Neteil vom 30. Degember 1907 Yat bad Obergericht
bed Kantond Wppenzell A.:-Mb. dber dag Klagbegehren :

Der Beflagte fei zur Bahlung von 2000 Fr. nebjt IJind 4
59/, jeit dem Fertigungdtag zu verurieilen

evfant :

Die tlagerifche Forberung ijt ganglic) abgemwiefen.

B. Der Kldger hat gegen diefed Urteil redytzeitig und formridytig
bie Berufung an dad BVundedgevicht eingelegt, mit dem Antvage:

©3 fei bad gweitinjtangliche eteil vollftindig aufzubeben und
bie Rlage in vollem Nmfange gutzubeifen.

1. Obligationenrecht. Nv 8. 47

C. Dev Beflagte Hat auf Abweijung ber Berufung  ange:
fragest. :
Dad Bunvedgericht gieht in Crwdgung:

1. Der Beflagte jlellte ald Gigentiimer der Liegenidhajt UM
Paradied” in Heiven am 2. Oftober 1906 einen Provifions:
fhein von 2°/, ber Berfaufdfumme der genamtten Liegenfchafjt
aug, ,teilbar unter den Senfalen Hrn. §. Moos [bemt Rldger]
yUnd  Fr. Sutermeifter, zablbar nady famgletijdher Fertiging .
dran Sutermeifter trat hre Unfpridhe aus biefem Provijions-
gerfprecﬁen am 15, Upril 1907 vem Kidger ab. Der Klager und
sran Sutermeifter traten nac) Abjhluf des Provijiondverfpre-
dhend junddit mit einec Frau Hab in Lerbindung jwedd Kaufed
ve§  Parabied”. Am 5. Degember 1906 fhries bver Beflagte vem
ﬁl&gex, wenn fidy Fraw Hag nidt ,6i8 Samftag Abemd” ent-
ihliefien tune, den Kauf perfeft su machen, jo verzichte er auf
n??itereé Huterhandeln und evfuche um Retourfendung ded Pro-
vijtondfcheind. In einem andern, unbdatierten, nad weftitellung
ber Bovinjtang diefem Schreiben , offenbar” nadhgehenden %tief\e
me‘Ibere er jedodh, jofern Frau Hap durchand uidt wolfe umd der
Rldger einen weitern gablungsfibigen Kiufer Habe, fo dnvere bad
an b.er Provifion nidhtd, nur mbdyte er baly ,einen Kiufer rejp.
ﬁauxyéabicfﬂufs” haben. AUm 22. Januar 1907 fdhried der BVeflagte
an Frau Sutermeijter, fie folle fih) body nidht entmutigen faffen,
€8 winfe ibr ja doch ein fhdner Vevdienft. Am 29. Januar 1907
fodann fejrieb er bem Rldger: ,. . . teile . . . Shnen mit, bap
pi) nidht mehr wie ein Objeft in Taujdh nehme, wnd wenn
pBaulant in Frage fommt, muf e3 unbelajtet fein, anfonjt id
pouf feine Untechanblungen eintrete. Sn dem Sinne ved Bor-
,,ifFI)enben gewdbre ich Jhnen 29/,.4 Der Kliger fudhte in diefer
:38& eine Liegenfhaft feined Bruverd in Sollifon obder eine Joldje
in Wollidhofen zu Taufdh 3 bringen. Anfangs April 1907
wurdbe dann bad ,Pavadied” an Studer und Lenz gegen eine in
Hoingg gelegene Liegenfdhajt diefer beiven in Taujdh gegeben, in
ber Weije, daf Stuber und Leny bad , Paradied” fiir 94,000 Fr.
tibernalmen, v. b. qu ihrem Objefte noch zirfa 13,000 Fr. bar
begablter und 30,000 Fr. verrechneten. nus diefent Kauf begw.
Taufdy macht mun der RKliiger feine Rrovifiondanfpriiche geltend.
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Die BVorinjtany Hat die Klage aud vem doppelten Grunde abges
wiefen, daj der Kauj Studer unmd Leny nidt durd) Vevmitttung
bed Rldgers, jondern eined gewijjen Nited zujtande gefommen fei,
und dafy jubem die Handlungdweife ded Kldgerd unfittlich fei, in:
pem er fich von den Kaufern eine Provifion von 500 Fr. habe
perfprechen laffen. Der Kldger und tded baiten ndmlih am
25. Februar 1907 folgenven ,Jteverd” aufgefest: ,Bel ben pro:
Jjettierten  Gefdhidjten  (Taujchhantvel) mit Hern O, Vil
LA0cid Voan Qand in Hingg der Herven Studer und Leng ge:
,Dirend wird bie Provifien von Bimgli qu 1%/, gerechnet und
SStuder und Leng 2 0/, gevechnet pvifden Wiood uud Rited u
gleichent Teilenr geteilt. Hingegern wivd die Provifion an vem pro:
Jeftievten Gejdhaft Hotel Pavabdied in Heiden . . . chenfall3
sawifden Mood und Niied jo geteilt, dag Jtiled von den Objef:
Jlen Hingg die HAalfte und von 19, aud Objeft Heiden bet
Jauftandefornmen 4/, exhdlt . . .. . “

2. Dev Veflagte Hat fich vor bden fantonalen Inftangen in
erfter Linie auf den Standbpunft geftellt, er Habe dad urfprimg:
liche Provijiondverjpredien wiberyufen, und eimen Huftrag zum
Berfaufe an Studber und Veny Habe der Kidger fNberhoupt nicht
gebabt. Mit Recht Hat dle BVorinftany im HinbliE ouf dad wun-
datierte, aber nach ibhrer Feftftellung offenbar aud der Beit nady
pem 5. Degember 1936 jtammenden Sdhreiben ded Betlagten an
bet Kldger einen TWiderruf abgelehnt. Die Bedingungen jodanm,
bie ber Beflagte in jeinem Briefe vom 29, Januar 1907 an die
Provifton Fnitpfte, begogen fih nur anf dad ramald in Ausfidt
ftebende Gejdhdft mit demt Bruder ded RKligerd. Die Nuffafjung
ped Beflagten, der Kldger babe feinen uftrag zum BVerfauf an
Studer und Yeny gehabt, wie audy dle ver Borinitanz, er BHabe
pet Auftrag nidht nad) den Grundfien bed Wandated audge:
fitbrt, gebt von einer unvidhtigen vechilichen Unjicht fiber bad
Wefen ded Miiflervertraged und in3befondere ded bhier in Frage
ftebenbenn Provifiondveriprechend aud: Mit dem Midflervertrag
itberninunt ver TMatler in der Negel, von befondern Bejtimuun-
gen abgefeben, und fo auch hier, nicht bie Pflidht zur Wusfih-
vung eined LVerfaufed in einem beftimnrten Sinne, jondern ev ev:
BAl feviglich eimen allgemeinen Huftrag, fich wm einen Kufer

1. Obiigationenrechit. N° 8, 49

umgujefen, und ble Crmddhtigung zum Berfaufe im Sutevefje
bed Kommittenten. G5 genfligt danadh an fich eine BVevmittler-
titigleit ded Rligers, ein Kaujalufammenhang bdiefes AbfhInijes
mit der Tdtigfeit ded RKldgers.

3. Jn diefer BVegiehung fteht mun jundchit feft, vafy der flager
ben Jtited — ben Bertrauendmann der nadymaligen RKiufer
Studber und Leng — auf die Kaufdgelegenbeit aufmerfjoum gemadyi
bat. Diefes Aufmerffammadien war Faujal fiiv den nachherigen
Kanfsabihluf ; denn die VertvagSpavteien traten bdarvaufhin jo-
fort in Unterbandlungen. Die weiteve Tdtigleit erfolgte bann
aflerdingd durd) Nied, die ,BVermittlung ved Kaufed” foll nach
ben Ausfagen von Stuver, Leng und Riled ald Seugen duveh
oiefen leptern erfolgt fein. €3 mag dahingeftellt bleiben, ob mnicht
nac) allgemeinen Srundfifen dlibev den Mitlervertrag der Kliger
fdhon mit dem Sufithren ved Kaufers die Provifion wverdient Habe.
Cr ftellt jich ndmlich felber auf ven Standpuntt, jur Begrimbdet-
Deit bed Provifiondanjpruchs Habe eine entjcheivende Thtigleit beim
Abjchluffe bed Kaujed felbit gehort, und er findet nun diefe Thrig-
it pavim, bap Yled ald fein Beaujlrvagter oder Stelfvertveter
gebanvelt Dabe. Wenn nun audh im allgemeinen vichtig iit, dafs
ber WMatler feine Maflevtdtigheit nidht in persona ausiuiiihren
bat, da e85 aller Regel nach nicht auf feine PerfBnlichleit an-
Fommt (vergl. Art, 77 ORN) fo ourfte dodh ver RKidger gerade
der Ried micht ald Veauftragten oder Stellvertreter wbhlen.
Dennt Jtied wav ver BVertrauendmann ber Gegenpavtet ; ev fudhte
aljo feiner Stellung gemdk die Snteveflen dlefer zu wabren, Mit
der Beauftragung feitend ved Klagerd geviet ev aber in eine Su-
terejfentollifion, und der Kifger verlefite duveh die IVafl diefed
Stellvertreterd die ifm feinem Rommittenten gegenitber obliegen-
bent Pitichten. Er hat vafer feine BVermitilertitigeit nidht nadh
tem vem Wdflevvertvag ju Grunde legenden Pringipe der BVer-
{rag3trene audgefithrt, und aud diefem Grunde ijt fein Proviftons-
anfprud) abjuweifen.

4. Uuch) wenn indeflen auf bdie eigene Davtellung ded Kidgers
uber das Waf feiner Vermittlertitigeit nidht entfcheidendes Ge-
widit gelegt werden will, fo gelangt wman ur Wbweifung bder
Klage, und gwar, wie die Borinjtans e3 in weiter Lnie tut,
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auf Grund ted Art. 17 OR. Wenn aud) der Kliger fidhy nidpt
vom Gegentoutrabenten ded Beflagten felbft — Stuber und Lenz
— einte Brovifton hat verfpredien laffen (bie gegenteilige Fejt-
ftelluntg der Borinjtang ditefte aftemwivriy fein), fo legt docy in
fetwem Ubeveinfommen mit Jliled iiber die Tetlung der Provijion
qud vem Taufdgefchaft de3 Beflagten mit Studer und Leng ein
unfittliched Redyi3geidhaft, weil er dadurc) an bder bem Rited von
Siuver und Leny bezabhlten Provifion beteiligt wurde, wie er denn
por Nited in der Taf OO Fr. erhalten Yat. Gine bevartige Be-
teiligung an ber Provifion bed Gegenfontvabenten femed Kom-
mittenten war mit feiner Stellung jchlechierdingsd unveveinbar,
und e3 liegt in feinem BVerhalten eine Unijittlichleit, die den Ber-
Iujt vex vom Beflagten verjprochener Provifien zur Folge bat.
(Bergl. BEGE 26 11 ©. 448; 30 11 &. 417 |. €ww. 4 1)
Demnadhy bat dad Bunbedgeridyt
evfannt:

Die Berufung wird abgewiejen und dbad Urteil ded Oberge-
tifhtd ved Kantond Appengell W.0h. vom 30. Degember 1507
in alfen Teilen Dbeititigt.

IV. Erfindungspatente. — Brevets d'invention.

9. efeif vom 13. Febrwar 1908 in Sacdyen Gubler & Lie,,
K1 n. Ber=RI, gegen Saftfer, Betl. u. Ber.-Betl.

Patentnichtigkeitsklage. Vorhandensein einer Evfindung, und Neukeit
derselben. (#ast fiir Fernleitungen.) Teilnichtigkeil eines Patentes.

A. Durdy Wrteil vom 28. September 1907 hat bad Bejivis-
geridit Horgen fiber de Streitjrage:

L34t vad dem Beflagten guftehende fdhweiz. Patent e, 33,274
yoom 4. Upvil 1905, definitiv feit dem 9. April 1906, einen
,Diaft fitr fFernleitungen betreffend, gany oder feilweife nichtig gu
Jectlaven und dafer am Patentregifter zu [diden vejp. der Cin-
,tvag gu mobifigleren 2%

IV. Erfindungspatente. No 9, 51

erfannt ¢

Die Klage wird abgewiefen,

B. @egen bdiefed Urteil hat bie Kidgerin vehizeitig und forms
richtig die Berufung an bad Bunbdedgericht eingelegt mit dem
Antvage

€3 fei in Aufhebung ded erftinjtanglichen rteild die Klage
gutgubeifent und dbamit bad Patent von Kajtler nidtig 3u er-
flaven.

C. Jn ber Beutigen BVerhamdling Hat der BVertveter der Kld-
gerin ben Antrag auf Aufhebung ded angefoctenen Urteils gefjtellt,

Dev Bertreter bed Beflagten hat auf %e}taugung bed angefoch=
tenent Urteild angetragen.

Dad Bundedgericht 3ieht in Erwigung:

1. Der Beflagte erwirfte am 1. Wpril 1905 da8 proviforifche
eidgendifijhe Patent Nv. 33,274 fitr einen ,Mait fiiv Fern-
leitungen”. Nady der Patentbeidreibung ift Gegenjtand der Er-
finbung ,ein Majt flir Fernleitungen mit einem Dberteil aus
20l und einem Unterteil aud Finjtlicher Steinmajie. Bei diefem
+Majt? (Fabrt die Vefdyreibung fort) ,bildet der Unterteil einen
puortfal bed Holzteiled, dba er biefelbe Dide wie biefer befit.
»Beive Tetle find durd) eine Metallarmatur, welde am Mmfang
»0e8 Wajted in der Ringsrichtung dedfelben laufende Glieder aquf-
proeift, miteinander [38bav wverbunden, wedd leichtem Uudwedhieln
,0ed Holgteiled, wodurd) ein Majt mit einer Stange aud Holz

- und mit Fup aud nidit verfaulter Maffe gebildet wirh.” JIm

HinbliE auf die gegebee Zeidnung beift e8 in ber Patent:
jeprift weiter : ,Dev tber dem Boden a befinbdliche Oberteil bed
o Majted it von einer Stange b aud Rundholz gebildet und der
#i bem Boven liegende Unievteil ded Majted bildet ein Funbda:
LHondftid e, weldied aud fnftlicgem Stein, 3. B. Beton, aljo
»aud nidgt faulenvem WMaterial, befteht und mit ver Holgjtange b
Jourdy etne Gifenarmatur in Berbindung fteht, jowie die gevabe
JoortjeBung der Stange b bilvet. Die Urmatur ift von vier
S per [angdvidhtung be3 Mafted laufenden, aud Fladeijen
sDejtebenbenn  Glievern d, weldhe gleidhmapig verteilt aufen um
,Ole Stange b und ba3 Fundationdftiid angeordtnet find, fowie,
J0n quer 3u dem Wajt geridhteten Schraubenbolzen e gebilbet



