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II. Kompetenz gemiss Art. 50 OG. — Compeétence
en vertu de ’art. 560 OJF.

1. Bau und Beirieb der Eisenbahnen.
Etablissement et exploitation des chemins de fer.

49, steil vom 21, 2Wai 1908
in Saden Arth-Nigi-Bahngelelfdaff, K., gegen
Aigi-Bahugefedfdars, Befl

Art. 30 leg. oit. : Entsehddigung far die Bendtzung einer Bahnan-
lage. (Strecke Rigi-Staffel bis Rigi-Kuwlm.) Rechiliche Stellung der
beiden Bahnen : Zwangsgemeinschaft. Grundsdtze fir die Berechnung
der angemessenen Entschddigung. Mass. Verzinsunyg.

A. Durdy Bejhluf vom 9. Juni 1869 evteilte ber Grofe Rat
ped Kantond Lugern — gemdp Hvt. 2 bed feither durd) dad ent=
fprechenbe Bunvedgefes vom 23. Degember 1872 erfebsten Bunded-
gefeped itber den Bauw und Betvied von Eifenbabnen im Sebiete
ber Gidgenoffenidsaft, vom 28. Juli 1852 — den Herven Ad. Naff,
Jugenieur in &St, Gallen, Olivier Rjchofle, Jngenieur in Havau,
und . RNiggenbach, Borfteher der Mafdhinenmmwertitatte in Olten,
fliv fih ober zu Handen einer Uttiewgefelljhaft, weldhe in der
Folge ald ,Rigibabngefelichaft’, mit Sip in Lugern, gegrindet
wurde, bie Kongefjion jum Bau und Vetrieb einer Eifenbahn
.oom Seeufer in Bignau nad) Kaltbad und bid an die (luger:
nerifdy: fdhwoyzerifche) Kantondgrenge gegen Rigi- Staffel”. Dad
genannte  Konjovtium  war  gleidygeitig beim Kantondrat von
Sdywy; um die Kongeffion jur Weiterfilhrung bdiejer Linie auf
dem {dyoyzerijhen Territorium von RNigi-Staffel biz Rigi-Kulm
eingefommen. Diefed Gejuch) wirde abgewiefen ; dagegen ecteilte
ber KRantondrat von Schwyy durch Befhluf vom 23. Juni 1870
— chenfall3 gemip Art, 2 ved Bunvedgefeped vom 28, Juli

1852 — bie von eff RKRantondangehbrigen in Avth zu Hanven
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tiner gu griindenbven Uftiengefeljdhaft nadygefuchte Kongeffion einer
Gifenbahn ,von der lugernijdy jhroyzerijhen Kantondgrenze ober-
Balb Kaltbad iber Rigi-Kulm und von da auf der Nordjeite bed
Rigi tn die Taljohle Arth-Golban’. Die Hedhte aud diefer Kon-
seffion gingen jpiter auf die Wftiengejellchaft der ,Arther*,
Ppiter ,Arth-Rigibahngejeljchaft’, mit Sig in Arth, iiber. Die
beiven Kongelfionen erbielten bie in § 2 bed Bunbedgejeped vom
28. Sult 1852 vorgejdyriebene Genehmiguug ded Bunved, Ste
lauten auf eine Konzejjionsdauer von 99 Jabren von der Be:
triebderdfjnung an, mit Borbehalten Betveffend Nictaufdrechte ded
Bunbed und der Kantone und betreffend dle Erneuerung ber
Kongefjionen. Ferner enthalten beide die Bufiderung ded8 Kon-
seffiondfanton3, wihrend 30 Jabren feine anvere Babn in gleicher
Ridhtung und mit gleidem SBwed auf den Rigiberg zu onzebdie-
ven obder felbjt gu bauen. Die RLinie Bignau-Staffelhdhe yourde
fofort in ibrer gangen Uinge erftellt und im Jahre 1871 dem
Betriebe iibevgebert. BVon der Yrther Kongeffiondlinie wurbe Fu-
nadit nur dad Leilithd Staffelbdfe-Rigifulm in Ungriff genom:
men und nach Bollendung, im Juni 1873, dem Betriebe bder
Strede BVisnau-Staffelhdhe angejhlofien, aunf Grund eined Be-
trieb3verivaged, welder jhon am 9. Degember 1871 wijchen der
Arther-Rigibahngefelljhajt begw. ihren Recdytdoorgingern und ver
Rigibahngefelljchaft zuftande gefommen war. Diefer Bertvag ging
in der Hauptjache bahin: Die Arther:RNigibahugefelljchaft iiber=
aidt ihre Strede Staffelhdhe-Rulm aufj den Tag ber Vetrieb3er=
Bffmung ,in Unter-, Ober= und dem um Betriebe der BVahn ex-
forberlichen Hodibau in volljtandigem betriebdfihigem Buftanbe”
ber Rigibahugefellfchaft in Buzern zum Betriebe. Die Rigibahn-
gefelljchaft af3 Betricodpadhterin hat dad udtige Betvieb3material
au bejdaffen, dbie Baln in allen Teilen, mit Sebiuden und Jn-
ventar, in gutem Ruftande zu erhalten und beyiiglich ved Vetriebd
die der Wrther Gefelljdhaft durdy Sefeg und Kongefjion itberbun-
venen Pflichten zu {fibernehmen, mit Borbehalt ver Hajtung aus

- Betriebdunfallen, die durcy Natuveveigniffe berbeigefithrt roerben.

Die Babneigentiimerin ihrecfeitd hat fir die Nenanidhajung von
Sdellen, Sabnitangen und Schienen, die Uudritftung ver Bureaur
und Stationdrdume, jowie fiir die Reparatuven von Befdddigungen
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am BahnEdrper ober an den Gebubdert infolge mangelhafter Kon-
ftruftion ped llnterbaued oder augevordentlicher NRatuvereignijje
aufjufommen, foweit der Schaden 600 Fr. iiberfteigt. Nach § 8
pe3 Bertvaged bezieht von den gefamten Bruttoeinnahmen bdey
Bahnftvede — extlufive Pachtzinfe vor Neftaurationen und Erlds
von Hbgangdmaterial und Hodpbaumaterial — bdie Betriebpddy-
terin B0/, nlmlich fiir den Betvieb und Unterhalt der Bahu
359/, und fiir bad Betviebdmaterial und bdeffen Unterhalt 150/,
‘oie fibrigen BOY/, find ber Babneigentiimevin und Verpddhterin
abjuliefern, und pwav ber approrimative monatliche Ertrag je-
weilen auf ven gehnten Tag bed folgenven Monatd, und der RNejt
nach erfolgter Genehmigung der auf 34, Oftober abyujcliegenven
Betriebdrechnung. — Ehwad ipater wurbe dann audy bie felbitan-
bige Linie von Wrth Her gebaut unb bdiefe Linie, in Ubinderung
be3 urjpriinglichen Projefted, welched ihre Einmitndung auf Staj-
felhdbe it bad {dhon evjtellte und ver BVignouerlinie angefchlofjene
obere eilititf vorgefehen Datte, mit einem jweiten, befonderen
Geleife nady ber Kopfitation Rigitulm gefiihrt. Den Betrieb auf
diefer, am 4. Juni 187D evdffneten Urther Rinie beforgte bdie
Aeth-Rigibahngefellichaft felbit. Auf den 1. Januar 1880 [ief der
Betriebdverivag der beiden Gefelljchaften ir die Stvede Staffel-
Hobe:Kulm, vom 9. Degember 1871, ab, Die Vertveter ber Ge-
fellfchaften Gatten im Hinblif Hierauf Entwirfe fiiv einen Kauj-
vertrag und eventwell fir einen Pacdhtvertrag vereinbavt; diefe
wurden jedody vou den Abtiondven der Rigidbabhugefelfdhaft abge=
lehnt. Auch neue Padhtunterhandlungen fithrten jundchft ju feinemm
Rejultat, dba bie Parteien fich fber verjchiedene Punfte, nament-
lidy tiber bie HBhe ve8 Pachtzinjed, nidht einigen fonnten. Shlief-
lihy verflandigten fie fich dahin, diefe Differengen bem jdheizer.
Bunvedrate ald Schied3gericht zu unterbreiten. Der Bundedrat
entfchied Dinfichilich ved Pachtzinfed im Sinne bed Anjpruchesd
ber Arth-Rigibahngefeljdhaft, und e3 beftimmie darnach Ut 42
bed neuen Pachtvertvaged, vom 3I. pril 1880: ,Bon der Fe:
Jlamteinnafme aud dem Perfonen:, Gepid- und SGiiterverfehy der
«Babn Staffelhdbe-Kulm begieht:
«Dle Betriebdpadhterin 25 %/,
»Die Verpidyterin 5 o,
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»Bon ber der Verpachterin ufommenden Cinunahme wird ber
Lapprorimative monatlidhe Erivag dem Verwaltungdrat der Wrth-
L Migibabn jeweilen auj den 15. Tag ded folgenden Wionat3, und
Jher Reft nady der auf 31, Ottober abgefchloffenen Betriebsred-
Sy audbeaablt.” — Sm dibrigen wurben bdle vovitebend ev=
wijnten Beftimmungen ded fritheren Vertraged beibebalten, mit
folgenden Abdnderungen: Die DHaftung zufolge der eidg. Trans-
port: und Haftpilichrgefepgebung watrbe im vollen Umfange der
Betriebdpdchtevin auferlegt und itber die BVerbilinifie ver Station
Kulm in der Hauptfadye wvereinbart, bie BetviebBpadhterin fei zur
Benupung der Station vollitindig gleidiberechtigt mit der Ber:
pichterin; fitr den Stationddienft werde gemeinfamed Perfonal
(ein Borftand, Povtier, Schiebbiihnenmdrter und bie ndtigen Ausd-
itlfarbeiter) angejtellt, deifen Bezablung jeber Gefelljhait je jur
$Haljte obliege (Art. 6); der linterhalt der Station ,in Unter:,
S Ober: und Hochbau, jowie ded Materiald” erfolge durd) bie
Berpddyterin, dody habe die Pachterin thy Hieflir einen feften jahr-
lthen Roftendeitrag von 500 Fr., zablbar auj 31. Oftober, ju
leiften (Urt. 7). Die Dauer biefed nemen Bertraged war vorge:
feben fitr dle Beit vom 4. Januar 4880 bid zum 1. Januar
1888, mit LVerldngerung um fe ein weitered Jabr, jolange von
feiner Pavtei eine (ndher gevegelte) Kimdigung erfolgen wiirbe
(Art. 11). Der Vertrag blied {atfadhlich in Kraft bid Ende 1904,
auj ben 1. [anuar 1905 wurde er von bder Arth:Rigibahngefell-
{ehait, welche eine Erhdhung ihrer Beteiligung am Crivage der
Bertragdftrede beanfpruchte, gefiindet. Nady erfolglofen BVerhand-
lungen bder Partejen fber eine Neuregelung bded bidherigen BVer:
tragdverbialtnifjed unterbreitete nun bie Rigibahngejeljdhaft mit
Gingabe vom 15. Degember 1904 dem Bunbdedrate ju Hanben
ber Buubedverfammlung dad Gefud) um Kongeifionierung einer
eigenen Rinie von Staffelhdbe nad) Nigi-Kulm und verband da-
mit vad weitere Gefuch, der Bundefrat mddyte, in Wmwendung

bed Bunded:Cifenbahngefeged vom Jabre 1872, bie Urih-Rigi-

Bahngejellfhaft verBalten, ihr bie Mitbenupung der Bahnjtvecke
Gtaffeldhe-Rigitulm fir fo lange nod) geftatien, 618 fber je-
ned Konzejiiondgeluch entfchieden begw. ibre eigene Linie gebaut
feinn werde. Mit Eingabe vom 24. Degember 1904 proteftierte bie
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Avth-RigibahugefeUjchaft gegen vie Crieilung einer Kongeffion
Staffelgdhe-Kulm an die Rigibahngefellfchaft, invem fie fich beveit
ecflirte, den Betrieb auf ihrer bejiehenden Linie felbit zu ftber-
nehmen, und gleichzeitiy eine Bovlage iber die Cinridhtung umd
bie Verbinbung diefed Vetriched mit demienigen der unteven Strede
ver Rigibahn madhte. Feruer ftellte fie am 6. Februar 1905 ihrer-
feitd ein Kongefiiondgefudy fiiv Baw und BVetvieh einer Ddritten
Berbindung ded NRigi mit dem Tal, von Staffelhdhe nacy Weggia.
Am 17. Februar 1905 fajte der Bunbvedrai auf Anirag jeined
Eifenbabnvepartementd folgenden Bejchlug :

oA, Der Rigivahu wird geftipt auf Arr. 30 AbE 1 ded Bun-
Joedgefeged {tber ben Bou und Betvieb der Cifenbahnen auf bem
. Gebiete der fdhweizerifchen Eidgenofjenichajt, vom 23. Tezember
,1872, geftattet, die dev Arth-Rigi-Babn gehdrende Strede Staf-
Jfelbdfe-Kulm mitzubenugen, und ed ijt beiiglidy ved Sugsdver-
,febr3d auf bdiejer Strede vorliufig fiir dad Jahr 1905 ver status
,quo anfrecdht ju evbalten,

»2. Die Frage ver Entjhdvigung ift im Streitfalle durdy vasd
L Bunbedgericht zu erledigen.”

Diefer Bejchluf erfolgte in Erledigung ber Eingaben der Leiden
Bahnen betvefferd ben Betvieb der bidhevigen Padtlinie Staffel-
Bihe-RKulm, mit BVorbehalt ded der Bumbdedverjammlung zuftehen:
ven Entfcheived fiber bie daneben eingereichten beiderfeitigen Kon:
sefjiondgejuche, itber die fih jedoch bad Gifenbabnbepartement be-
veitd mit Bufdhrift vom 15. Februar 1905 an den BVerwaltungdrat
ver Rigibabhngefellichaft unter Hinweid auf ven aud ihrer Bewil:
ligung uotwendig vejultierenden, die beiben Babhnunternehmungen
fdpoer fchavigendven RKonfurrenzfampi in ablehnendem Sinne ge:
dugert batte, Die Begriindung bed Bejchluijes gebt dabhin: Dad
von ber Arth-Nigibabhngejellichajt vorgelegte Projeft ded Selbit-
betriebd ber fraglichen Lnie wiivhe gegeniiber der bidberigen Be-
triebweife eine ganz wefentliche Berfchlechterung davftellen und
fonnte fevenjall3 fiir dle Saifon 1905 {chon mangeld ber ndtigen
Tinridhtungen nody nicht verwivklicht werden; der Bundedvat ald
Etfenbahrauffichtabehirde aber fdnne nidit jugeben, daf zujolge
ver Kiinvigung ded bisherigen Padhtvertraged eine foldye Ber-
jdlecbtecung ber Bertehrsverhiltnifle auj jemer Linie eintvete, und
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€8 milffe baber der Nigibahn gejtattet werden, ihre Biige nady
wie vor, jevenfall3 wifrend ded Jahred 1905 und bis jur Gr-
Iebigung bed die gleiche Strecfe betreffenden Kongeffionsgefuchs,
5i8 nady Rulm ald ihrem vertehrdtechnifeh natitrlichen Gnovpuntte
gu fihren, wobei tie Entihivigungsfrage im Stveitfalle gemif
Art. 30 ABJ. 3) ved Eifenbohngefened vom Bundedgericht yu e
ucteilen jein werbde.

B. Mit Kiage vom 22. Juli 1905 Bat die Arth-Nigibahnge-
fellfbaft unter Berufuug auf den vorftehenden Bunbdedrat2befchluf
beim Bunbvedgerichte gegen die RNigibahngefeljdhajt dasd Begehren
and Redyt gejest ;

1. Die Beflagte fei pflichtig su erflaven, fiiv den Betrieb ihrer
Bahrunternehmung auf der Strede Staffelhdhe-RKulm ber Klige-
rin al3 Eigentitmerin bicfer Sivecfe fir bad Sahr 1905 eine
Entjdydvigung zu begabhlen.

2. Diefe Entjdhdvigung habe zu beftehen :

a) in bem Neinertrage, den die Beflagte pro 1905 ans bdem
Betrieh der Strece begiehe ;

b) in einer Sujdlagentichivigung von 18,000 Fr., eventuell
nacy vicyterlichem Grmefien, fiiv den Gebraudy und dte Ubnisung
pro 1905, ver (Stationd:) Unlagen auf Rigifulm wegen ifhres
Jugend audh fiiv vie Lnie Bisnau-Staffelhdfe.

3. Vet Vevedynung ded Reinerivages (Jiff. 2 litt. a) feien,
wad {pegiell die Betriebdaudlagen betveffe, die in der RKlagebe-
griindung ndber audgefiihreen Grundiiye, eventuell mit ven vom
Gericht ald angemefjen evachieten Wodififationen, ald amwvendbar
gu erfldven, und e3 bhabe bas Gericht nad) Feitjtellung bdiefer
Grundidpe, fobald der Redhynmungdabichiup pro 1905 erfolgt fei,
anf Grundlage einer Erpertife dle Summe der Reinertragdent:
jchadiguny su bejtimmen und die Beflagte jur Bezablung bed der
RKlagerin fn Sinne ded Begehrend sub Riffer 2 zufommenden
Betrages, guziiglich 5%/, Rind von den monatlichen Beiveffniffen
jeweilen von Gnbe be8 Weonatd am, u verurtetlen.

St der Rlagebegriimdbung wird dbad angegebene Mak bed Ent-
fdydvigungdanfprudgd im allgemeinen damit motiviert, daf Bier
jfevenfallé nicht ein RNormalfall de3 Art. 30 EHS — vie cinfache
Witbenupung einer Linie durd) eine fremde Bahugefelljchajt —

AS 34 1 — 1908 21
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porliege, daf 3 fich vielmehr um bi‘e ber Rldgerin auferordent-
licherweife anfgezroungene Hingabe }[)reé %agt§m ’Redi)tfé’a an ber
fraglichen Bahnlinie, und gwav am emen madtigen @nn urventen,
handle. Und binfichtlich dev @rmttt-efung der %etne@@auégaben,
purch deven Abzug von ben %ruitoemnaf)ment ber Jteinertrag ?eg
jtreitigen Bahnftvede beftimmt merbgr} foll, wird »etla'ngt, .e§ i[etm
bie PRerjonalldhne und die anbermelftge.n generelfen (im e.l'rilée.nm
aufgefithrien) Betriebstoften grgnbfagilcb nady den %erfgfa {mﬁm
per Kldgerin, nicht nad) denjenigen 'ber %efiagt'en, g{tgu nyagten_,,
weil jene erfteven ja beim Selbftbetriebe durch bie Kitgerin Un:

wendung fanben. ~ ~
0. 3%1 iprer Redhtdantwort vom 27 September 1905 Bat die

igi effichaft beantivagt: .
%giﬁg}:cgiﬁegbgen 2 und 3 ver Kldgerin ieien abgu‘{nedm;

2, Der Padhtzing fei in ver Weife B be{tzmmen, daj hgu»nad)it
aud dent auf den Betrieh ber Strede 6ta_n‘elbe[)e=-ﬁu[m entra{[enben
Bruttoeinnahmen die Berwendungen beider @e1eﬂicf;aft§n fire D%I%
Betrieh diejer Strece gedectt umd b'ie Reftang unter beide @gie;
fchaften verieilt werbe, inb‘berb Weife, daf ber Betlagten minde=

bie $Halfte davon verbleibe, R
ftﬂ?f gge%etfriebﬁfnften ber Beflagten lfeier-l“auf. 40,00(? Fr. feit:
jufesen; tie Bevgittung an bie Klagerin fur bge %Frg,z‘niu;zﬂg b;éi
IBerted ihrer Anlagen (800,000 Fr) 4%, ..}nmxe, fir bie
Ginlagen in ven Erneuerungdjond3 (750 Fr. per Km.), feien auf
Fr. feftgufegen. ]

33£?e0£ltmutieér%nbung begeichuet die Behauptung der .@Iagbes
rin, daf fie guv Hingabe ihred ganzen giecﬁ)w gesmungen r%eri;.
ald unverftandlich, da thr fa auf ver @ftecfe @taﬁeiéob& Q;x
tmmer noch eine ejonbeve Linie a aﬁe'mtgergt @eir;ebe ur ;1;:
fiigung ftehe, uno betont, unier .s;mme't% a11§_b1e @qtitii)i’uxxg g“‘t
jhichte Dev beiven NRigibahnen, dai bte_ fteeitige Rinie it erﬁau:ﬁ
nur zu dem Bwede gebaut worden fei, um ber_ Q?efiagten 3quf
Betviebe iberiafien zu werden. Dad iram.sportgeqd)a‘ft merb;ﬁaw
biefer Qinie tatjdchlich unter Mitwivfung beiver vl‘iarieten‘ beme[e é
Die Kldgerin gebe dazu den fBaf)nfét:peY und bie @t.c:tu.\r@m;[3 aegr
auf Rigitulm, vie Betlagte bejorge 'mtt ihrem Material und a;
jonal den Bahubetvied. Folglid fefet aud den Brutioeinnahm
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gunidyjt bie ber beidfeitigen Mitwirfung entfprechenden Auslagen
und Berwenbungen zu dbecen; am Reft, ben man al3 Reinertrag
begeichnen Edre, felen grundfaplicy Seive Parteien anteildberechtigt,
und e3 erjdeine feine Berteilung nach Hilften als angemeffen.
Die Kldagerin habe, jedenfalld feit Jnfrafttreten bed Bunbved-Gifen-
babhngefeges von 1872, fein Monopol fiic ben Babubetrieb ywijdyen
Otaffelddhe und Kulm, vielmehr fei vie rechtliche MBglichFeit ber
Betlagten, felbjt die Kongeffion einer Linie nady Rigitulm zu er-
langen, in Betradht gu zieher und bei Bemefjung der zur Beur-
teilung ftehenben Eutihddvigung mit den Konjequenzen der Er-
fellung unb ved Betried3 einer folden Rinie 3u vedinen. Hin-
fichtlich ber RehnungBaufitellng jovann nimmt bie Beflagte ben
Standpuntt ein, vag grumdjiplich ihre eigenen tatfachlichen Be-
trieb8verbaliniffe 3u Grunbde au legen feiem, umd disfutiert, unter
Unjhlup einer Bevedhnung ihrer effeftiven Betriebfoften firr bie
bidherige Pachtlinie, die eingelnen Poften und Anfdge ver Kldge-
rin, died jeboch in ber WMeinung, baf bas Geridht vorerft blog
die Grundfise der Entjchdvigungsberechnmuing  fejtauftellen habe,
wifrend die Besifferung bver Cntjdyidigung nadh bdiefen Grund-
fagen eventuell einem |pdiern Berjabren vorzubefalten fei.

D. 3n Replif und Duplif haben die Parteien an ibren Be-
gehren und Nedyidjtandpuntten feftyebalten.

E. Unliplih vber Tagfabrt zur Beweidverhandlung, vom 30. a-
nuar 1906, haben bie Parteien fich dahin verftdndigt, dag

1. sufolge bes Bunbedratdbejchlufjed vom 17. Februar 1905
ver bisherige Pachtvertrag in feinem gangen Umfange, mit Aus-
nahme ver Pachtentjchavigung, indbefondere auch in vem durd)
Aet. 12 A, 2 gevegelren Bablungdmodbud — vorbebaltlich ver
grage bed Jinfenbeginnd — pro 1905 nodh) gelten umd die jtvei-
tige Entidyivigung auf Grundlage vedfelben feftgefest werden joll;

2. biefe Cntfchadigung im vorliegenden Berfahren siffermdgig
bejtimmt yoerben foll.

F, Beroeid ift geffihrt worden turdh die von den Parteien vor-
gelegten Urfunben, fowie durdy Grpertife, verbunden mit einem
Rugenjdein.

Dad von ben Erperten, J. Bitngli, Betviebsvivetior dev Appen-
geller Babn, in Herigau, L Kiwfteiner, Jngenienr, in St. Sallen,
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und €, Jacli, Diveftor der Wppengeller @traﬁenf)a'bn, in Ieufe.n,
erftattete evite Gutachten, vom Degember 1906, it nad) vetail-
lierter Bevechnung ver Srivagdverhalinifie ber in Jede .ﬁe}}enbeu
Rinie, an Hand bder den Erpevten vorgelegten Fragen zu folgenbem
Sdhlujje gelangt: . N

2,3 foll der Gigentiimerin ber Stvede @ar'fe!.t)of;e:iﬁtgtfuh'n
Jwenigftend fo viel jufallen, wie wenn jie die i!fnte jelbjt betvei-
,ben witrde, wobel and) der Pachterin ihre %etrzebéau§lagen ge=
Soectt find, Die Pacytevin bat ihren Gewinn durdy bie entfpre:
,Chenve Frequeny {hrer eigenen Binie. Fiir vad S;ibr 1905 madyen
,Dle Bruttoeinnalmen der Padytftrede 131,361 v 62 V(Sié, aus.
»Die heutigen Betriebdtoften der Beflagten betmgen zirfa 2?,000 Br.
L, Die Klagevin wivve ungefahe auf die gle[cf;ett' Betriebatojten
Jlommen. €3 madyt bted zirfa 19 9/, ver Bruttoeinnahmen aus,

: . : . 5

»Wenn wir aljo von den iiruttoemnaf)mwen ber Padytjtrede 80 9/,
,= 105,089 Fv. 30 &3, der (S:Egentumerm{ un‘b 20 Y, =
226,272 Fr. 32 Ci3. ber Pdachterin juteilen, jo bilvfte oben ge-
Januter Bedingung entjprodgen fein. Sinfen die Einnabmen _ber
SRadytftrecte wefentlich, jo werben bie %etrieb?auégaben nidht
Jim gleichen Mage finfen, jo daf Dei %rutmem“nabmfm unfer
»100,000 Fv. ver Gigentitmerin 75 °/, und ver iﬁae{;ter'm 25 %,
giufaffen bicften. €8 (33t bdied vermuten, vag {hon im Jabre
L1880, bei der Fejtjepung dev nteile der beiven Bahnen, dem
Joon und Beute vorgefchlageven Gruudjage Redmung getragen
ourde,” )

Bur Uberpriifung diefed Gulachtend ift auf Wmtrag ver Q.ie:
Hlagten, die tadfelbe in feiner Grunviage beanjtaudvet hat, eine
Obererpertije angeordnet worden, Die Obererperten, fg’ugeitwur
PB. Manuel, gewe]. Diveftor ber SBB, in Laufanne, & Mitefet,
enevaljefretiv der SBB, in Bern, und Jngenieur T8, Wintler,
Direttor ver Pilatudbabn, in Wlpnadyjtad, Haben in ihrem Be-
funve vom Oftober 1907, mit Ergangung vom %eérua.r 1908,
abweichend von den erjten Eyperten, ald leitenden Grumdjay aufz
ejtellt:

’ ],,%Iué ben Brutto-Betriebdeinnahmen der Strede Staffelhdhe-
oRulin find zu decfen:

»2) Die effeftiven BetviebBaudgabden.
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»b) Ter auf bdie Strede Staffelhfhe-RKulm entfallende Anteil
»an ben Audgaben fite die Gemeinfchaftaftation Rigitulm,

»€) Die BVerzinfung ded fiir die fragliche Strede (Babhranlage
»und Rollmaterial) aufgewendeten Kapitald (Anlagetapitald) jum
ngebriudlichen Sinafug. '

nDer verbleibenbe Neft flellt, wenn er pofitiv ift, ven Reiner=
»itag (Gewinn), wenn er negativ ift, bas Defizit (BVerluft) der
»Babuftrece dar und ijl in einem feitgufegenden Lerhilmis wi-
oihen der Gigentimerin und der betriebafiihrenden Gefellichaft zu
Jtetlen.?

Der vorftehenden Poftenaufzihlung ift laut Grgdngungdgut-
athten noch beizuiigen ;

d) Die BVerwendung fiir bdie Amortijation der fraglichen Babn:
ftrede,

Danadh haben die Obererperten fiir das Betviebdjalhr 1905 3u-
nddit, unter teilweifer Benupung ber Berechnung der exften Gp=
pecten (Joweit von den Parteien nidyt angefechten), einen NRein-
evtrag der fraglichen Stree von 38 525 Fr. evmittelt und defjen
Tetlung unter die Pacteien nady Halften vorgejchlagen, und fo-
bantt ven ber Rlagerin ald Cntfhidigung aufommenden Rapital:
betrag auf indgefamt 53,488 ot. beftimmt, unter Unerfennung
eined Bindanfpruchd won 59/, feit dem 1. Januar 1906 fiir die
bamald nod) nicht geleifteten Abzahlungen.

Die Eingelfeftitellungen der Erpecten jind, joweit von Belang,
aug oen nachjtehenden Erwigungen ecfichtlich.

©ad Bunbdedgericht zicht in Crwdagung ;

1. Dev vorfiegende Rechtsitreit Hat sum Gegenfjtanve bad Mak
ver Entfchidigung, welde bdie Beflagte der Kidgerin fiir die Be-
nugung der im Eigentum der RKldgevin ftehenden Bahnjirede
Staffelbdhe-Rigitulm jamt ven Gtationdanlagen auf Rigifulm
pro 1905 zu leijten Hat. Die Kompeteny ved Bunbedgerichtd jur
Beuvteilung diejed Streited ift auf Grund ved Art. 30 ALj. 3
€b® (Art. 50 3Biff. 3 OG) gegeben, da ver dad ftreitige RNechts-
verhalinid der Partelen fchaffende, unangefochten geblicbene Bun-
deBratdbefchluf vom 17. Februar 1905 in UAnwendbung bed Art. 30
CbG erlaffen worden ijt.

2. Durdy den Bundedratzbeichluf vom 17. Februar 1905 ijt
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bie Rldgerin jur Duldurtg de3 Betviehed der Betlagten auf ber
ihr ju eigenem Betviebe fongelfionierten, von ifr al3 Fortjesung
bed Vafntraced bder Beflagten erftellten und in threm Gigentum
{tebenden RQinie ber Strede Otaffelldbe-Rigitulm, jowie jur -
wahrung der Witbenupung ihrer Bahnhofanlagen auf Rigifulm
fiiv biefen Babnbeirieb der Betlagten verhalten, und it der Be-
Hagter umgefehrt bad Recht zur Benupung der ihr nicht gehoren-
ben Linie Staffelfdfe-Rulm und der Bahnhofanlagen auf Rigi:
fulm fitv ihren Babnbetried eingerdumt worden. Dadburdh find die
Parteten in eine bisher — nady ihren von einander durdhaus
unabjingizen Kongefjionen — nicht bejtehenve gegenfettige Rwangs-
begtehung verfest worven. Naeh Mafigabe bes et 30 Abf. 3
GbS nun ift bder Rlagevin fir vie Benupung ihred CGigentums
burh bdie Beflagte ,angemejjene Entichavigung” zu leiften und
biefe im gegebenen Verfahren zu Heftimmen. Dabei mug vorab
bie rvechtliche Natur der fraglichen Begiehung Flavgeftellt werden,
Die Kldgerin vertritt den Standpuntt, bag bie {lbertragung eines
von it woblerworbenen Rechtes auf die Betlagte in Frage
ftebe, beffen TWert ihr die Betlagte voll zu entfchddigen habe. Ste
balt danad) bie Nedtagrundiise dver Swangdenteignung fire an-
m'enbbar, und audy die erjten Erpexten Haben, tropbem fte von
etnem , Pacht”-verhaltnia fyrechen, gemdf ihrer Sdluffolgerung,
?afg be; flagerin ald Stredenetgentiimerin wenigitend joviel zu-
ffxf[en miifie, al3 fie beim Selbftbetrich ver Strecte evhalten wiirbe,
ftfb bon jener RedytBaufiafiung leiten [lafjen. Demgegeniiber
nimm die Betlagte, mit Buftimmung der Obererperten, ein durd
vie Bundedvitliche Verfiigung ergroungened Gefellfchaftdverhalinis
der Parteien an, dad al3 folhed nady ven JRegeln bed gewdhnlicdhen
Gefellichaftsrecitd qu  beurteilen fei. Der Necytditanvpunti ver
.ﬁ[é"(gerin nun evweift fidy afd unhaltbar. Dag ver Betlagten ein-
g?rdumte Redht bed3 Betriebed ber fraglichen Babnlinte bedingt
nidyt, wie bie RKidgerin behauptet, die $ingade ihres Lgangen
Rehid” an der Lnie; demn bviefes, vad privatrechtliche Eigentum
an der Linienanlage, witd ihr ja nidht entyogen, fondern behalt
?eme volle Bedeutung und Wirkfamfeit fiir ven Rechtdverfehyr,
m‘éﬁefonbere audy fiir den Fall vesd Ritdfaui3, Die Eigentiimerin
witd burch den ber BeFlagten geftatteten Betried lediglich verhindert,
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ibr Gigentum fongeffiondgemdn zum eigenen Bahnbetrieb zu ver:
wenven. Dabei liegt audy nicht eine Ubertragung der Betrieh3:
berechtigung der Kidgerin auf bdie Beflagte, jondern vielmehr bie
felbjtandige Berleibung einer eigenen Betvieb3berechtigung an diefe
letsteve vor, weldie allerbingd bie Beiviebdauditbung der Klagerin
tatiachlicy ausjchliegt. Wbrigend ift fraglich, ob dad ausd ver Kon-
sefiion flieenve BetriebSredht der Kldgerin ald ein woblerworbened
Privatredit, im Sinne eiver aud ihrem Sigentum am Bahnidrper
fich evgebenden Befugnis, betrachtet werden biirfe, deven Tibertras
gung an einen Dvitten ald eine der ,Enteignung” fibige, ding-
Tiche Bejdrdntung ded Cigentumsdredhtd zu  qualifizieven yodve,
Das Bumndedgericht bhat bdemm audy bereitd wiederbolt feftgeftellt,
daf unter der in Art. 30 Abf. 3 €O vorvgefebenen ,angemefjenen
Entjcdyavigung” nicdht eine expropriationdrechtliche volle Entichidi-
gung fitv den Grwerb eined dinglichen Rechtd an frembder Sadhe,
Joudern einfach dad der Smanfpruchnahme ded fremden Babhn-
eigentumd nady den jeweilen gegebenen Vecbdlinifjen billigerweife
entfprechende Enigelt zu verjtehen fei, wobel jedenfalld dexjenige
Betrag zu leiften fei, der bei freter Konfurreny fiir die Jnanjpruch:
nafme vovausdjichtlich gefordert wiire (vgl. AS 19 Nr. 1418
&. 751/752; 25,11 Nr. 90 Grw. 7 S, TH6). Wenn aber bie
tecdhtliche Begiehung zwijchen den beteiligten Vahnunternehmungen
in ven fritheven Filen ald ,Quaji-Paht” begeichnet worden ift,
fo trifft diefe Qualififation vorliegend nidyt voflig zu, indem Bier,
wie die Kldgerin mit Recht geltend madyt, nicht ein Normaljall
ped Urt. 30 GG in Frage ftebt. Dadurdy, dafy bdiefe Bejtimmung
die Bahnunternehmungen jum gegenfeitigen ,tedynijhen und Be-
trieb3-Anfchlup” verpilichtet, gewdhrt jie diveft blof eimer neuen
Bahnunternehmung dad Necht, vou einer beveitd beftehenben Lahn-
unternehmung die Gewdbhrung ded Buirittd zu einem ihrer Bahn:
hofe, 0. B, ver Mitbenupung bdiefes Babhnhofed nebji der fiir die
Ginmindung in denfelben erforverlichen Sufabridfivede, zu ver-
langen (ogl. AS 25 II Nr. 90 Grw. 4 &. 752). Sie umfaft
alfo ihrem Wortlaute nady nur BVerhalintije, in denen die beteiligten
Bahnunternehmungen an fidh verjdhievene Trandporizwede ver:
folgen, dbie lediglich den einmen AduBerlichen Berithrungdpuntt bded
gegenfeitigen, durch einen gemeinfam benuten BVahnhof vermittelten
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Trandportanfchlufies Yaben. Vorliegend dagegen hanbelt ed fich,
wenigftend in ver Hauptjache —was bie ftreitige Bahnverbindungs-
linie Staffelpdhe-Nigifulm ald foldhe betrifft — wm ven beiben
Parvteien gemeinjamen Jwed des Tvandportgefchafitdbetriebd ouf
jener Rinie. Und zwar find die Pavteien fitr die Crreidhung bdiefed
Bwede3 zufolge der bunbedrdatlichen Berfligung vom 17. Februar
1905, entfprechend ber bidhevigen vertraglidhen Beveinbavung, auf
ein Bufommenwirfen in dem Sinne angewiefen, dafy die Kldgerin
bad ibr gebdrende Vabhntrace zur Werfiigung zu ftellen, und bie
Beflagte auf biefem Tvace mit ihrem Rolmaterial und Betriebs-
perfonal den in Berbindung mit demjenigen ifrer eigenten, umnten
ltegenben Babnjtvede Bipnau-Staffelhdhe einbeitlichy organifierten
Betrieb durdhzufiihren Hat. Danach ift denn dad BVerhiltnid der
beiben Unternehmungen, ent{predend der Auffaffung der Betlagten
und ber Obererperien, ridhtiger ald Fwaugdgemeinjhajt 3u be-
jeichnen. &3 Dbefteht zwifdhen ben Parteien eine in diefer Avt bei
einem pachtdbnlichen BVerhaltnid nicht vorhandene Intevefjenverbin-
bung, welche, wie bie Obererperten jutreffend ausdfiihren, auf
Bwang gegenitber beiben Teilen beruht, indem nichtd nur bdie
flagevin gegen ihren Willen zur Hingabe ihrer Lnte fitr den
Betrieb der Beflagten verbalten, Jondern audy. die Beflagte mit
ibrem Betrieb, unter BVerpflidhitung zur Fortjebung defjelben in
ver bigherigen Teije, auf biefje RLinie weryviefen wird, waibhrend
fie mady ber beftehenden Gefehgebung wenigftensd bdie rechiliche
Mbglichfeit der Komzeffionierung einer eigenen Linie hat, um bdie
fie andy tatjidilich eingefommen ift. Diefe Bwangdgemeinjchaft
beieht fih feboch nur auf die Bahnftrede Staffelhdhe-Kulm und
erforbert feinedwegd, wie die RKligerin eventuell verlangt, bdie
Cinbegichung ber gangen zujammenbhingenven Linie BVignau-Rigi-
fulm, ba ber Betrieb auf der untern Strede BVisnau-Staffelhdhe
nach Feftftellung der Obererperten auch obhne den AUnjdhluf nad
Rigitulm mdglich rdve und banady fedenfalld feine notwenbdige
Abhangigteit bdiefer Strecfe vom Betriebe der wirtlichen Gemein=
{dhajtalinie angenommen werben fann,

3. MNady dem gefagten hat die Beftimmung der ,angemeffenen
Entjchidigung” ber Klidgerin nach den Grundjasen ded Gefelljchafts-
redted 3u erfolgen. Tabei ift wom Brutto-Crivag der gemein=
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famen Unternehmung — der Beforgung ded Eifenbahnivandport:
gelchafted von Staffelbihe nady Nigifulm — andgugehen. Hieraus
find in erfter Sinie dle notwendigen effeftiven Aufwendbungen der
Parteien fiir die Gemeinidaft zu vergiiten, und ein allfilliger
Uberidhu (Neinertrag) ift nacdy Berbdltnid ded beiverfeitigen Sn-
tevejfed der Partelen an der Gemeinfdhaft su verteilen, fodaf alfo
bie Rldgerin nicht auf ben gangen Reinertvag, fonbern nur auf
bie ihrer Jntereffenbeteiligung, neben verjenigen dev Beflagten,

entjprechende Quote bed Neinertvaged Anjpruch Hat. Diefer Auf-

jaffung entfpricht die Redhnungdgrundlage der Obererperten,
wonad)y von ben Bruito-Betriebdeinnahmen der fraglichen Rinie
sundcit bie iffermipig audgedriicten Leiftungen beiver Parteien
gur Crmiglichung ved Betriebs der Linie —mit Ginjdhlug der it
fte (neben ver divetten Hrther-Rinie) benubten Endvitation Rigifulm
— in Ubjug u bringen find und der Uftiviberidhug al3 Rein-
ectvag den Pavteien in weiterbin zu  beftimmendem Verhdltnid
gufommen foll. TRa3 bdiejen leteren Punft betrifft, jhlagen die
Obererpevten die hiljtige Teilung ded Heinertraged vor, indem
jte aud der gleichartigen Bwangdlage der beiven Parteien auf die
Gleicywertigteit ihred Jutereffed an ber erywungenen Gemeinfdhaft
{dliegen, jedoch (im Crgdnzungdbericht) gugeben, bafp Billigteits=
riidjichten  oielleidht eime eher jtivfere Gewinnbeteiligung ber
Rldgerin zu begriinden vermdcten. Diefer Billigeitderwigung
nun it in Wirbigung der gefamten BVerhilinifie Rechnung 3u
teagen. Tatjadylidy erfdheint ndmlich bdie Velajtung der Kligerin
sufolge dev Rwangdgemeinichaft ald grbfer, ald biejenige der Be-
flagten, inbem Ddiefe lesstere aud der Gemeinjchajt ben indiveften
Bovteil 3ieht, dbag ihr durdygehender Vetrieb nady Rigitulm ihre
eigene Babnftrede Vignou-Staffelbdhe glinftig beeinflupt, indem
er gu devet Frequenz jedenfalld in gewiffem Mape beitrigt. ©3
fpricit denn auch ber Umijtand, daf die Vetlagte nady der bis-
Bevigen vertvaglichen beyw. vom ibr nidt gefiindigten [chieds-
gevichtlichen Regefung bed fveitigen Werbilinified ter Kldgerin
ftet8, allerbing3 auf anderer Rechnungdgrunbdlage, den fbervoiegenden
Teil ded Crivages bter Gemeinfchaitslinie jugeftanven Bat, vafiir,
bag der Neinertvag billigevweife nidht BHiljtig, jondern nad) einem
flir die Kldgevin giinjtigeren Verhilinid vevteilt werben darf, Dad
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Maf diefer Beglinitigung it nady frelfem Grmefjen dabin 3u be-
ftimmen, dajy der RKldgerin 3/, und vev Beflagten nur 1/, ded
Reinevtrages zugejchieven wird. “

4. Gritbrigt jomit nody die Crmittelung der Hibe dev iier
RKlagerin pro 1905 gebithrenven Enifhidigung, jo banbelt ed fich
babet in ber Hauptjache um die Beanhwortung von %rcfg'en tedh-
nifher und rechnerijcher Natur, Deiiglidh mef‘d)er et E}hd)ter}»en
@rperten fiberall da, wo ifre Feftitelungen t_nc\;)t Bem}&@bet finbd,
ofne weiterd ju folgen und fm {ibrigen in jreter %urb{gufxg be‘r.
fadiverflanbigen Grdrievungen gu entfdeiven Pat. Dabet find b;g
Gemeinjdhaftaitrecte StaffelbBhe- Kulnt und vie Babhuhofanlagen auj
Rigifulu audeinanderzubalten.

2) Bahnftrede Staffelhdhe-RKulm:

Die Brutto-Einnahmen bderjelben find von ben @xpertett unbe-
fivitten auf 131,361 Fr. 62 €t3. beftimmt worden. Hiervon
fommen in Wbzug: '

aa) die effeftiven Betriebdausgaben. Diefe find in'ac{}t em'geI’nen
Poften  (betr.: 1. Brennmaterialien, 2. @Tvd)mtermater}ahen,
3. Unteralt und Crneuerung bed %Rnﬂmateml.é, 4: "Jiuzgaben
fiir Qofomotiv: und Rugdperfonal, d. %abnauﬁic'f)téblenﬁ’ unp
Unterhalt der Bahn, 6. Stationdperfonal bev @ememfd}aftéﬁfecfe,
7. Unteil an Unfaliverfichernngd- und Penfiondtafjafoften, 8. Kon:
seffiondgebithren) von ben Obeverperten auj 31_1iammen. tunb
27,000 $5r, berechnet worben. Bon diefen Pojten it f)euteﬂ‘!eltené
ber Beflagten noch) angefochten verjenige der Ausgaben fiir bad
Qofomotiv: und Jugdperfonal von 6400 Fr. Die Beflagte Hatte
venfelben in ihrer MedhtBantwort auf 13,340 Fr. Beftimmt: unnie:r
Sugrunvelegung ifrer wabricheinlichen Perfonalauslagen i bie
gange Betrieb3linie BVivnau-Rigitulm und Beredhnung Ber .f;zetzon,
im Berbiltniz der Jugdfilometer, auf die Strede @taﬁel?nf;u
Kulm entfallenden Quote. Beive Erpertentommifiionen haben ;f:bﬂd;
biefe Berehnungdavt ald fachlich verfehlt bezeichnet und an ibrer
Stelle abgeftellt auf bdie effeftive Mehraudgabe, weldye ber 23e=
Fagten bavaud evwadbfe, daf fie i Perfonal bid jur .@nbﬁatmn
Kulm, ftatt nur 53 Staffelhdhe, verwenvden miljje. %u_e %ef[agte
halt bemgegeniiber an ihrer Bugdtilometer-Veredhnung feft, inbem
fie geltend madht, va die RKlagerin jelbft bdieje Beredhnungdart
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angewendet Habe und fomit hieriiber eine BVerftdnvigung dev Par-
teien vorliege. Wllein diefer Aujfaffung Famn nidyt beigepflichtet
werden; denn die RKligerin fdnnte bei ihrer Bevechnung eined
eingelnen Audgabepoftend in diefer Weife nur behaftet werben,
wenn ihre Grundfige der Andgabenberechnung im allgemeinen an=
genommen yoorden witen; bda died jedbodh nach dem Grpertengut-
adyten nicht der Fall ijt, muf audy in diefem eingelnen Puntte auf
bie obijeftive Wiirdigung der Verhiltniffe durch die Sadhverftindigen,
fpegiell die Oberexperten, abgejtellt werden. Fermer [duft bdie von
ben Grpevten burdgefiihrte Bevedhnung bder Betrieb3audgaben

- grundiiglich aud) guwiver vem Begehren bder Kligevin, e3 feien

babei ifre ecigenen Betriebdverhiltnifle (ver Linie Arth-Nigitulm)
gu Grunde zu legen; viefed Begehren erfcheint jebod) al3d gegens
ftand3lod angefichis ber {ibeveinftimmenden Jeftitellung der Grpers
ten, daf bdie Kidgerin die fragliche Strede nicht billiger betreiben
fhunte, af3 nad) den von ifhmen berbffichligten Koften anjipen.

bb) vie Yeiftung der Kldgerin fitr ven Untevhalt der Babhnfivede.
Diefe fommi jum Ausdbrud in ihrer vor{dyriftsgemifen, auf bdiefe
©trede entfallenden Cinlage i ven Srneuevungsdfonds, welde die
Obererperten im Crgdnzungdgutachten unangefociten auf 1182 Fr.
bevedynet baben,

ce) Berzinjung ded Wnlagefapitald fiir den VUnterbau und dad
JRolfmaterial. Sie hat gu erfolgen sum unbeftrittenen Sindfu
von 41/, 0/, ‘

¢) Unterbau: Die Erperten haben abgejtellt auf ven im Bau-
Tonto der Kldgevin verbudjten Wert der Strecte von 1,367,000 Fr.
und banady den Bindbetvag auf 61,515 Fr. berechnet. Hiergegen
bat bie Beflagte eingewendet, daf jener Gintrag nicht die wivtlichen
Anlagetoften der ﬁiuie, jonbern ibre voefentlich hdhere Bewertung
bei ihrem Ilbergang von ven Bahngrimbern auf die Klagerin,
varftelite, aljo aud) nod) Griindergeminne umfaffe, die ifhr, der
Beflagten, nicht belaftet werden dlrften. Diefer tatfachlich u-
teeffenbe Ginwand ift fedod) deshalb nidyt su Hiven, weil in Ge-
meinfhaftdverhilinifjen regelmipig bdie ,Upportd” mit dem An-
jhaffungdwerte eingefetst werden.

£) Rollmaterial: Deffen Verzinfung wirtd bver den Ober-
erpectent unangefochten mit 2000 Fr. eingefept.
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b) Babnbofanlagen auf Rigifulm.

Diefe bienen bem beiden getvennt einmitndenden Betrieb3linien
ver Pavteien: Bignau-Nigitulm und Arth-Nigitulm. Die Kojter:
fiir bie Berzinfung ved Anlagefapitald, den Nnterhalt und ven
Betrieh find daber, wie die Oberexperten Futrefjend audfiibren, auf
bie Beivern Qinien im Berbilinis der effeftiven Beanfpruchung
purdh jede berfelben zu verlegen. Diefed Rerhdltnid lautet nady
unangefodytener  Feftitelung fiir 1905: & auf WAeth 3u T oauf
Pignau, d. §. €8 entfallen auf 4 Bige der erfterert 7 Siige der
Teteren Linie. Bon bder die gange Linie Binau-Rigitulm danady
belaftenden RKoftenquote jodann haben die Obererpevten nad) Ber=
Baltnid ver Strecfenlinge auf die Gemeinfhaftaitrede Stajfelhdfe-
Kulm 2/, und anf die untere Strede der Beflagten 5/ verlegt.
@nblich Haben fie, ebenfalld unangefochten, den mafgebenden Anlage-
wert ded Babhnhofed auf 150,000 Fr., veffen Berzinjung  u.
41/, 9/, alfo auf 6750 Fr., und die Gefamifoften fiiv Unterhalt
und Bediemung auf 6000 Fr. beftimmt,

5. Die vorftehende Berehrung ergibt bei ven Leiftungen ent-

fprechenver Berlegung ithver Pojten auf bdie Dbeiven Parteien.

folgenbed Rejultat:

a) Bahnjtrede Staffelhdhe-RKulm:
Brutto-Cinnahmen . . . . L . o . . . Fr. 131,361 62
Hieroon abguziehenve Aufwendungen, die gu vers ,
gittent find:

Ter Klagevin: Der Bellagten :
EffeftiveBetriedd=

tojten  (intluftve
Unortijation ded
Roltmateriald) .
Hmorttiation der
Qintenanlage . . Fv. 1,482 —
Berginfung der Li=

nienanfage. . . , 61,515 —
Berzinjung  ded

Rollmateriald . . 2000 —
Beitrag ver Ge=
mein{chaftdfivece

Tibertrag Fr. 62,697 — Fr. 29,000 — Fr. 131,361 62

. 27,000 —
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Wbertrag Jr. 62,697 — Fr. 29,000 — Fr. 131,161 62
Staffelhdpe-Rigi=
Tulm an bie Bahn-
Hofanlagen  auf
Rigitulm (gemag
Redynung  sub
litt. b unten) .
Total Dder Auj-

wendbungen . . Fr. 65,017 + Fr. 29,000 = Fr. 94,017 —

Reingewinn . . . . . . ... ... Fr. 37,344 62
wovon gemip Erwigung 3 ufommen:

ver RlGgerin Fr. 28,008 47

pev Betlagten , 9,336 15

b) Babhnhofanlagen auf Rigitulm:

. 2,320 —

Berzinjung dev Wnlagen . . . . . . . . . Fr. 6,750 —
Unterbalt und Bebienung . . . . . . . . . . 6,000 —
Total der Aujwendungen . . . . . . . . . Fr. 12,750 —

yovon entfallen: ‘

4/, mit vund Jr. 4,630 — auf die Linie Arth-Rigifulm, und

Ty mit rund 8,420 — auf die Linie Bipnau-Rigifulm.

Bon den 8120 Fr. der Rinie BVipnau-Rigitulm belaften :

4/ mit Fr. 2,320 vie Gemeinfdaftajtrede Staffelhdhe- Rulm
unb find baber in deven Fedhynung, wie
oben gejdheben, ber Kidgerin ald Cigen-
titmerin der Strede ald Aufwendung gut-
sufchreiben.

5/, mit §r. 5,800 — die Stree Bignau-Staffelbdhe der Befl.

Tady diefen beiven Mechnungdaufitellungen nun hat die Kldgerin
on ber Bellagten, ald Begiigerin der gefamten Brutto-Cinnahmen
pro 1905, zu fordern:

Griag threc HUufoendungen ... . Fr. 65,017 —

Anteil am Reingewinn . . . . . . . . .« - s 28,008 47

PelajtungBanteil bdev der Beflagten gehdrenden

Qinte Bignau-Staffelhdhe fiiv die Witbenupung

per Babnbhofanlagen auf Rigitulm . . . . . . 9,800 —

ZTotal bed Guthabend ber Kldgerin . . . . . Fe. 98,820 47
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6. Wag endlich die BVerzinfungdfrage anbetrifft, haben die Dber-
erpertert bie Rindberedyning nachy vem Begehren der Kligerin,
welche Berzinfung ihred Entfdhadigungdanjprudh3d unter Annabme
ber Falligeit der Entjhadvigungdquoten je auf Enbe jeven WMonatd
verlangt, ald fiiv vie nadytriglihe Enifchadigungdberechnung un-
praftijy abgelebut und bdie einbeitliche Bevzinfuny auf Ende ded
Japred (1. Januar 1906) bder dbamald nodh nicht bezaflten Be-
trige vorgefchlagen. Diefem Berfahren ift grundidslich beigupflichten,
bocdy erfdheint e8 mit Ridjicht auf ben bidberigen vertvaglichen
Bablungd8modbud ald billig und angemeffen, den Beginn ded ein=
Beitlichen Binfenlanrd gegenitber dem Borjdhlage der Srperten un
gwei Wionate, auf den 4. November 1905, vorzujchicben.

LOemnady Hat bad Bundedgeridyt
erfannt:

Die Klage witd in bem Umfange gutgebeigen, dag die Beklagte
fiiv bie Benubung der an ihre eigene Babhnlinie BVignan:Staffel-
bdhe angeidhlofjenen Babnjtvede Staffelhdfe-Rigifulm und fie
die Witbenupung ver Bahnhofanlagen auf Rigitulm fitr tad Jahe
1905 ber Rldgevin ald Gigentiimerin bder beiven Unlagen eine
Cntjhdvigung von 98,825 Fr. 47 Gt3., absliglich ber beveitd
geleijteterr Sablungen, nebjt Bind gu 5 9/, feit dem 1. November
1905 fitr ben bamald nodh audjtehenven Betrag, ju bezablen Hat.

2. Schwach- und Starkstromanlagen. — Installations
électriques & faible et fort courant.

50. Urteil vom 11. Juni 1908 in Sadhen
Givgenoffenfdoft, K1, gegen Acfh-Rigi-Bahn A.-G., Bekl

Art. 17 Abs. 4 Zift. 1 leg. cit. Die Bestimmung gili auch fir Stark-
stromanlagen von Eisenbahnen, Art. 10 eod.

A. Wit Klage vom 12. April 1907 bhat die Klagerin gegen
bie Deflagte betm Bunvedgericht folgended Redytabegehren gejtellt:
pDie Bellagte fei fchuldig und ju veruvteilen, der Rlgerin

II. Kompelenz gem. Art. 50 0G. — 2. Schwach- u. Starkstremanlagen. Ne 50. 431

1403 Fr. 35 €13, ju bezablen mit Zind zu 59/, von 1235 Fr.
,95 Gt3. vom 2. Mai 1906 und von 167 Fr. 40 €13, vom
,12. September 1906, je bid zum Tage ver Fahlung.”

Sn der Klageantwort vom . Juli 1907 hat die Beflagte
beantragt: _

,Die KRlage fei abjwweifen.”

Qn ver Replf vom 17. September und der Duphf vom
29. November 1907 Haben die Pavtelen an ifren Wntrigen fejt-
gebalten.

. Die Beflagte erbaute jeinerfeitd die Urth-Rigi-BVahn auf
Grund einer joyzerifden Kongejfion vom 23. Juni 1870, aud
ber hier folgende Veftimmungen Hervorgehoben werdent: § 23. ,Die
LOefellihaft ift verpflichtet, bem Bunve gegenitber unentgeltlicy:
) bie Briefpojt ju befdroern; b) die Erjtellung einer Telegraphen-
ine langd der Babn u geftatten; c) bei Eritellung ber Tele-
,arapbeniinie und bei grdferen Repavawren an derfelben bie died-
Jfalligen Arbeiten durdy ibre 9£n'gefteﬁten Beanjfichtigen, jowie
,4) tleinere Mepavatuven und die Ubevwadiung der Telegraphen-
Slinde durd) da3 Bahnperjonal bejorgen zu  (ajjen, wobei bai;%
,mbtige Material von der Telegraphenvermaltung gu liefern ift
H(Bunvedge]. vom 28, Suli 41852 Art. 9). Die unter c¢) und
» @) vergeichneten Lerpflichtungen find ver Gejelljchajt nux mc'tf)ren‘b
,oer Daver ved Bafmbetriebd (§ 8) fiberbunven.” § 24. ,Die
,@ejelljchaft ift bevechtigt, anf ibre Kojten an der Telegraphen:
leitung  audfdlielicy fiiv ihren Dienft einen befondern Drabt
Jund fiie denfelben auf ihren Stationen Telegraphenapparate an=
3ubtingen (Bunbdedgef. vom 28. Jufi 1852, Art. 5).” Durd)
Bundedratdbefchlitife vom 20. Januar und 28. Juni 1905 wurde
ber Beflagten auf ihr Gefudy die Einrichtung ded eieftrifcf;en_%e:
trieb3 auf ifrer Qnie geftattet. Die Beflagte fithrte hievauy bi»e
hiegu ndtigen Avbeiten aud, wobei fber dem Geleife eine Start-
ftromfeitung angebracht wurde. Auj der Strede ﬂrt@:@ol}zgu teat
viefe Starfjtromaniage an verjdhiedenen Stellen in ﬁnﬁmon‘ I'mt
ben auf Babngebiet befindlichen Telephon- und Telegraphenlinien
der Rldgerin, wag Sidherungdmagnahmen zu Gunjien ver legteren
Sdywadsjiromanlager notwendig madyte. Die @icbgrungémap:
nahmen wurden von der eibgendfjtjchen Telegraphendiveftion im



