ZIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

————

A. Entscheidungen des Bundesgerichts als oberster
Zivilgerichtsinstanz.
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance de recours en matiere eivile.

(Art. 55, 56 ., 86 1., 80 (.. 95 fI. 0G.)

I. Haftpflicht der Eisenbahnen usw.
‘bei Tétungen und Verletzungen. — Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, ete.
en cas d’accident entrainant mort dhomme
ou lésions corporelles.

51. Arteil vom 11. September 1908 in Saden
Birgdotf-Chun-Bahu, A.-G., Befl. u, Ber.-KL, gegen
Walther, K. u. Ber.-Betl,

EHG von 1905, Art. 1, Abs. 1 : Unfall bei Hilfsarbeiten, mit denen
die besondere Gefahr des Eisenbahnbetriebes verbunden ist. Als
gefahrerhohendes Moment ist z. B. die Geschwindigkeit anzusehen,
mit der eine Hilfsarbeit mit Riicksicht auf den technischen Betrieb
der Bahn vollbracht werden muss. (Aushdngen einer defekten Fiihrer-
standliire des auf dem Reservegeleise stehenden Motorwagens.) —
Selbstverschulden des Verunfallten 7 — Mass der Entsohadigung
(38 jdhriger Lokomotivfihrer ; Verlelzung des linken Auges). Inwie-
weit sind die Eiinftigen regelmdssigen (reglementarischen oder gesetz-
lichen) Gehallserhohungen zu beriicksichtigen ?

A. Durd Urteil vom 12. Februar 1908 Hat ver Upypellations-
und RKaffationshof es RKantons Bern iiber e RedytBbegebrert
ved Kligers ;

AS 34 I — 1908 -
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1. Die Bellagte fei jhuldig und zu veructeilen, dem RKidger
fire allen Nachteil Schabenerjay gu leijten, der thm dadurdy ent-
ftanben ift, bag er om 1. Geptember 1905 bei vev Arbeit fm
Dienfte dev Beblagten verunglidt ijt.

Q. Die Beflagie fei twberdied fchuldig und zu vevureeilen, dem
RKldger, abgefehen von dem Griap nodhweidlichen Schabend eine
angemefiene @eldjumme zu begablen.

3. Die Beflagte fei jhuldig unb zu vevurieilen, die gemdf
Rectabegehren 1 und 2 ugefprochenen Betrdge vom 1. Juni 1906
an gu D0/, qu verzinfen.

4, ©3 fei ju gunften ded Rldgerd ber Reftififationdvorbehalt
im Wrtell aufunelmen

ecfanni

2. Dad erjte Kiagdbegehren wird im Sinne der Wiotive gu-
gelprochent fire einen Beteag von 10,000 Fr. nebft Bind 3u 5/,
feit 1. Juni 1906. ‘

3. Dad Rlagdbegelren Biffer 3 wird abgewiejen, joweit davin.
mehr verlangt ift, ald in Riffer 2 biefed Urteild zugefprochen
wird.

4. Die Klagdbegehren Biffer 2 und 4 werben abgemiefen.

B. egen bdiefed rteil Hat die Beflagte die Berujung and
Bunbedgericht evgriffen mit den Wntrdgen :

1. &3 fei in Abinderung ded obevgevidhtlihen Urtelld u er-
fennen : :

a) Uneinlalich: Die Beklagte fei von dem fidgerifchen Anjprud
ohie Ritdficht anf deffen urfpriingliche Begriinbetheit definitiv ju
Bejreien.

b) Ginlapli: Der Kldger fei mit den Red)tBbegehren feiner
Klage abuweijen.

2. Guentuell : Die von ver Beflagien und BerufungstiGgerin
au begablende Entfhadigungiumme fei angemefjen su redugieven.

C. Sn ver beutigen Bevufungdverhandblung Hat ber Bevtreter
ber Beflagten biefe Antrige wieberholt und begrimbel.

Dev BVertreter ved Kldgerd hat auf Wbweifung der Berufung.

und Beftatigung bed angefochtenen Wvteild angetvagen.
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Dad Bunvedgericdht zieht in Erwdgung:

1. Der Riager, Gottfriev Walther, geborven 3. Januar 1867,
fand feit Witte ved8 Jabred 1899 BHei ver Beflagtenr, der Burg-
porf-Thun- Bahngefelljhaft, ald3 Automobil- und Dampflofomotiv:
figrer im Dienft. Vem 1. Sanwmar 1905 an begog er einen
jabrlichen Gehalt von 2000 Fr. zuziglich 50 . monatlighe
Rilometergelver, aljo im gangen 2600 Fr. Nach der einen Be-
ftandteil be3 Anjtellungdverivages bilvenden Gehaltordmung ftand
ithm auf ven 1. Jonuar 1908 und den 1. Januar 1911 je eine
Sehaltderhdbung von 300 Fr. in Audfidt. Nadh ver Gehaltd-
oronung  fonnen ngeftellte, deven Reiftungen ungeniigend find,
ober beren Berhalten nidyt befrievigend ift, burch die Diveftion im
Borriiden jeitweilig eingeftelt oder in eine niedrigere Gebaltdftufe
ober Klaffe guriicfverfest werden.

Um 1. September 1905 erlitt der Kldger einen Unfall, iiber
beflen Berumftandungen von der Borinftany folgended feftgeftellt
ift : Der Klager fithrie ven in Burgdurf 114 Whr 02 vormittags
falligen Bug ver Beflagten. Bei ver Durchfabrt in Konolfingen,
wo fid) ein Depot der Belagten mit Reparaturwertiidtie befindet,
erhielt er vom Depotchef Ritegg durch Vermittlung eined Arbeiters
ben Befehl, e folle auf ber Station Buvgbovf die befebte Fribrer-
flanbtiive eined bort auf vem Refervegeleife ftefenden Hutomobil-
wagend audhdngen und dafiv jorgen, vag fie sur Reparatur nach
Konolfingen ind Depot verbradyt werde. Die Borinjtang nimmt
nacy ben gejamten Berhiltnifen an, daB mit diejem Auftrag, fir
ven Kliger erfennbar, die Meinung verbunden war, er jolle die
Arbeit {o vajdh ald mbglih ausfiihren unbd bdie Tire mit dem
pont ihm nadymitlagd au fithrenden Bug nad) KLonolfingen bringen.
Rady der Anfunft in Burgdorf um 11 Uhr 02 war der Kliger
wibrend einer halben 5id 3/, Stunden mit Rangier- und Kon-

‘teollavbeiten befhaftigt. Wm 11 1/, Uhr ging feine Arbeitdzeit zu

€nve. Audy ftand am Bormitlag niemand mebhr jur Berfiigung,
ber ifm bei der Arbeit bed Uudhangend der fraglidhen Tiive, die
ev nicht allein vornehmen founte, gebolfen batte. Am Nadymittag
trat der Rliger feine um 1 Uhr 20 beginnende Dienftseit rechi-
geitig an. Fladhvem.er den 4 Uhr 43 jum Ubgang falligen Bug
Beveit geftellt Batte, welche Arbeit ungefihr 7 WMinuten in An-
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fprudy nahm, begab er fih mit vem Nefervefithrer Jngold 3u dem
auf dem Refevvegeleife Ftehenden Yutomobilwagen, um die bdefefte
Tfive audjubingen. Nach ver Darjtellung des Sugold ald Heuge,
bie von bver BVorinftang aid vurdhaud uverldfjig evachtet Yoird,
{Bften die beiden Ungejtellten guerit die Ruppelung bder beiven
Tirfliigel oben, dann ble Schiene bev Titre (3irfa 6 Schyrauben)
und machten iy fobann an bag Ldfen bev aw ber Guern Seite
bev Riive Hefinvlichen Gleitdfe, wobei fie die obere Schraube, weil
per Schlitp defett war, trog verdiedenen Berjuchen nidht weg-
nehmen fonnten. Jngold jdlug barauf im LWagen drin ftehend
mit bem $Handhammer auf den obern Zeil der Ofe, jobaf iy

biefe um die Schraube, die nidyt hatte geldit wevben fdnnen, brehte;

bamit bewegte fich die Ofe and dufere Enve ver Federitange; vie
Sever wurbe frei, fprang weg und traf ben auf dem unterjten
Fritt bed Frittbreited jtehenven, gegen bdie Tiive zu gefebrten
RKidger ind linfe Auge und verlepte diefed {hwer. Die Art ded
Borgehensd, fpeziell basd Fiibren bder Hammerjdhlige auf die Ofe,
witd vom Reugert Sngold damit evflivt, dafy bie Arbeit prejjiert
Babe infolge ber unmittelbar bevorjtehenben Abfalrt ved Ruges,
ven per Rldger Bitte fithren unb dev die Tiire batte mitnehmen
jolien.

Die Borinjtany hat die von der Beflagten beftvittene Anwend:
barfeit ded Art. 1 EHG (vom 28. Miry 1995) befaht, weil e3
jih bei ber Avbeit, die vem Unfall zuv Folge gehabt Habe, dem
Aushangen der fraglidhen Tir, um eine Hilfdarbeit, mit der bie
befondere Gefahr ved Eifenbahnbeiriedd verbunbden gewelfen fei, ge:
Banbelt Babe und gwav mit RNidjicyt barauf, dag wegen bded be:
porjichenten Abgangd bed Sugd bejondere Eile geboten gewejen
fei, ba nac) dem Sinn ded dem RKliger erteilten Befehid dle Tir
yoomdglih mit dem Sug Hitte abgehen folfen und eine friihere
Bornahme der Arbeit nach) den Umitinden nidht mdglicy gewefen
fei; daR beshalb bie Arbeit, beren Ausiithrung auf Sdywierigfeiten
geftopent fei, mit einer gerijjen Haft vorgenommen worden jet und
baf indbefondeve die verbangmidvollen Hammeridylige ved Sngold
und damit audy der Unfall hievauf guriicfaufiithren fei. Die Borne
ftany bat fobann bdie vou der Veflagten erGobene Ginvede ded
Selbjtoerfdulvend bed RKligerd verworfen: Wenn aud objeftiv
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betrachtet, fowobl bad Hammern ved Sngolv, wie auch die Wuf-
ftellung bded Kligerd, der mdglichermeife audy eine anbere Wirfung
ver audipringendent [Feder evwartet Habe, etwad unvorfihtiy ges
mefe_t_t feten, fo fei diefer Wangel au dugerfter Sorgfalt burd) die
Umjtinde, namentlich die Eile und $Haft, mit ver vorgegangen
werben  mufte, hinldnglich entichuldigt. Ubrigens volirde ein Ber-
{hulven bed RKidgerd Fompenfiert durd) ein entfprechended BVer-
fdhulven ded Sngold, bad nach Art. 8 in Verbinhung mit Art, 1
ALY 2 leg. cit. von dev Betlagten u vevtreten wire. Vet der
§Z§eme}iung pe3 Schadend gebt die Borinjtang gejtliht auf ein dvgt=
fiched Gutachten von einer dauernven Beeintridhtigung der Er:
werbsfibigteit von 33 Y/, aud und bevidfichtigt neben dem Jahresd-
?erbienft ved Kliger3 von 2600 Fr. die Gehaltderhdhungen von
je 300 Fr., auf die er am 1. Januar 1908 und 1. Sannar 1911
nac{? ber  Gebaltdorbnung Ausficht gebabt Patte, entgegen bdev
WMeinung der BeFlagten, die geltend gemacht Dhatte, daf diefe Ge-
halterhdbungen zum wmindeften unficher gewefen feien, weil der
Rlager fich verjchievene Dienfiverlepungen Habe zu Schulben fom:
men laffen (im Jabre 1900 wurde ev wegen einer Unvegelmagig-
feit mit 2 Jr. und im Jahre 1902 mit 1 Fu. gebitht; tm WMat
i90_4~ war er wifrend drei Tagen im Tienft eingejtellt wegen
,,‘J’Jhgacﬁfung dber  Dienfivorfdiviften nud Wiberfeplichfeit gegen
Depotche]”) und fogar feine Cntlafjung hitte gewdrtigen mitffen.
Allevdingd, jo fibrt die Worinjtany ausd, fei feinedwegd gewif;,
?ufs nidyt Umijtande Hatten eintreten fdnnen, ourch die der Kldger
jenen Wujbefjerungen ober jogar feiner Stellung verlujtig gegangen
ware | allein beim Mangel dahin weifender Wiomente miijfe eben
bie nativliche und ungeftdrte Entwidlung der Dinge, wie jie in
{aen.ilmffﬁnben gur Reit bed Unfalled begrimbdet lag, ald walr:
lc[).etnlic'f) poraudgefet und bem Urteile ju Grunde gelegt werden.
Die BVorinjtanz gelangt fo nach Tabelle 11T bei Soldban ju einem

Gefamtichaden in Form eined Nentenfapitald von 16,700 Fr.

$Hievon werden 129/, wegen der Borteife der Kapitalabfindbung
und 4740 Fr., die ber Kliger bereitd evhalten hat, abgezogen, fo
vaB rund 10,000 Fr. verbleiben, in weldhemn Betrag, Wert 1. Juni
1906, oie Borinftanz die Klage gutgebeifen bhat.

2. Nady Art. 1 AL}, 1 CHG von 1905 erftvedt fich die Sifen-
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bahuhaftpflicht audy auf $Hiljdarbeiten, ,mit benen'bie bejoubere
Gefabr ed Cifenbafubeiviebd verbunben ift”. Damit I}s:u:~ — Der
Wortlaut uny bdie Gniftehungdgejchichte ded Gefeped lafien e
tiiber feinen Rweifel 3u, fiebe namentliy Stenographifches Bulle-
tin 1902, ©. 364 und 378 — die Prapid in der Andlegung
ved frithern GHS ihre gefepliche Sanftion erhalten, {tacf) meIc'i)er
Prapid unter der Eifenbahuhaftpflidht aud foldye Sg)tifﬁarBe‘lten
jteben, dle zwar nidht gum @ifenbahnbetviebe im technifdhen Sinn,
v, . ver Borbereitung und Audfihrung ded Perfonen: oder Sady=
trandported auj Schienengeleifen vermitteld Dampf oder anbergr
Rraft, gehdrven, wohl aber in der Avt ifrev %omaf)rr{e buech .bte
Unfordevungen ded Betviebd im technifdhen Sinn beeinfluft Tmp
und dadurdy eine echdhte, eigenartige Gefdbhriichleit e,r[)a.[tcu, bie
ven gefteigevien Schup der Eifenbahubaftpiict rechtfertigt. ALB
ein in diefem Sinn gefabrerhdhenves Moment mur.be vout bejr
Praxid von jefer dle befonbere Eile, womit eine Hitljdarbeit mit
Ridficht auf ven eigentlichen Gifenbahubetried poilbradyt fnerben
muj, angefeben, von bder Grwdgung ausdgehent, bafy der die Ur-
beit beherridhende Gevante an ven feinen Aufjchub bulbe'nben und
vaber gur Gile ndtigenden Betvieb gu einer etvasd f}ajtfgen Ber=
ridhtung dringt, vaburch die Unfmertjamteit und Boriicht, umal
bei Betrichaarbeitern, nobvendigerweife Grodcht wnd fo eine vevs
mebrte Gefonvere Gefdbroung, wie fie jonjtigen Hilféarbeiten und
andern Betrieben nicht eigen ijt, fbafit (fiehe AS 27 1L &. 376
und die dortigen Iitate). o
Aui Grund der angefithrien tatfidhlichen Feftjtellungen, die in
feiner Weile al3 aftemwidrig ctjheinen, Hat die Borinjtang wmit
Redt angenowumen, dap der Unfall, den ver Klager e}*Iitien 'ga.t,
unter die zitievte Norm aus Avt. 1 leg. cit. fall. Bunadit famg vfem
Rweifel fein, daf die fritifche Avbeit, dad Aushaugen ver befeften
Fithrevjtandtive ded auf vem Refervegeleife ftehenden mgtormcfgeni
porgenommen durdy gwei VeiviebBangeftellte, eine Hilfdarbeit ded
Gifenbabubetriebd war, da fie die durdy die Jntereflen bes lefstern
gebotene Neparatur der Tiive vovbeveiten jollte, Rad bt{n 113n=
ftduven burfte und mufte der Kliger annehmen, dap ev bie Thre
mit vem 1 1hr 43 in Burgdorf abgehenden Zug nadh .S?mmb
fingen zu bringen babe. MNacdhdem am Bormittag feine Reit uid
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Helegenbeit mebr zum Aushangen ber Tiive Leftanden batte, war
biefe Berridhtung in der Inappen, am Nadymittag vor Abfabet
pe8 Ruged vevbleibenden Seit zu beforgen. Jedenfalld ift dem
Rlager unter feinen Wmfiduben etn Vorwurf darvausd u madyen,
paf er die Wrbeit damald vornehmen wollte. Die beim Kldger
und Jngold ald Betviehdlenten bei diejer Sadhlage obnehin vor:
banvene LWorjtellung, daf bie Wrbeit wegen ded bevorjtehenven
Hugdabgangd mbglichft 3u bejchleunigen fei und die dadurch be-
vingte Eile und Hajt ved Vorgehend mupten danu nody gefteigert
werden, ald jid) Sdywierigteiten ergaben, inbem eine Schraube fidh
aidyt [Ofen lajfen wollte, Die beiben Angeftellten ftanden aljo bei
ber rraglichen Arbeit im Hinblid auf die Anforderungen des Be-
triebd in femer pindhijdhen BVerfajjung, die duvdy eive etweldye Bev-
minderung der Wufmerfamfeit auf die Gefabhr davafterifiert ift

“und waren baburch infolge bed Betriehd eimer echdhten Gefabr

untermorfe. Und diefe Sefabr Hat jich vevwivlicht, ba, wie die

“Borinjtang wiederum in verbinbdlicdher Leife feftjtellt, fich die ha-

ftigen Hammerjchiige ded Sngold auf bdie Gleitdje, die dad Ub-
fpringen ber Fever und damit ben Unfall verurfacht baben umd

woBl auch bdie etwad erponierte Stellung bed RKldgerd fehr wohl

badurcy ecfldven lafjen.
3. X3t jonady dad Eifenbalhnbajtpilichtgejess vorliegend anwend-

bav, fo folgt aud dem gefagten bereitd audh, dag bdie von ver

Betlagten erhobene Sinvede ded Selbjtverjchuldend von der BVovin-
jtang mit Wedht uriicfgewiefen ijt. Wenn der Rldger im fritijchen
Moment bei der Wah! feines Standorts einen gewiffen Wangel
an Wmficdht und lberlegung befunbdet Bat, fo war died eben gerade
eine §olge der Eile und Hafjl, mit der wegen ded Betriebd vov:
sugeben war. €3 gebt felbjtverftandlidy nicht an, dadjenige Wo-
ment, bad wegen ver evhdhten Gefahr zur Unterjtellung unter die
Eifenbahnbajtpflichi fithrt, auf der anvern Seite dem vbeiter
qum Berjhulven im Sinne ded Gefeses anguredhnen. Nbrigend
waive ber BVorinjtanz aucdy davin beizupflichten, dap ein BVerjdhulden
be8 Rldgers, wenn man 3 amnehmen wollte, docy dad von der

PBeflagten 31 vertretende eher grdfere Berfhuloen 2ed Ingole
fompeniiert wdre.

4. Bei der Bemejjung ded Schadend ijt nach ver Prayid nidit
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ausfchlieRlich auf dle Berdienftverhdltnifie zur Seit ded Unfalles
abauijtellen, fonbern €8 biixfen audy jolche gufiinjtige Vefferftelungen
in Redmung gezogen werdenn, die in einigermafen jichever Wuse
fidht find (vergl, AS 29 II &. 235 §). Died trifft nun beim
Klager zu fitr die Gehaltderhdhung von 300 Fr., auj die er
vertraglich vom 1. Sanuar 1908 an Anjpruch gehabt Hitte. Dof
ver Kldger vorfer entlajfen worden, over dag ihm bdie Gehalts-
erhdhung aus wichtigent Griinden verweigert worden wdve, {) eine
bloge Miglichteit, bie Hinter ber dem natiivlichen Laufe der Dinge
entfprecdjenben  Wahrfdheinlichleit der Lobhnvermehrung durdjous
juchidteitt,. Dagegenr muf die Unfbefjerung vou 300 Fr. pro
1. Januar 1911 aufer Bevechnung bleiben, weil ¢3 fich hier um
eine Deveit3 viel entfernmtere und dafer dody mehr unfichere Zufunit
handelt. Der vou ver Bovinjtang bei einer unangefodhtenen Jn-
paliditdt von 339/, in vechnerifh nicht zu beanjtandender Teife
ermittelten Sdyabendbetrag vebugiert fich daber um die der jwet:
ten Gebaltderhdbung entfprediende Summe von 1219 Fr. auf
15,474 Fr. Neben dvem Wbzug von 120/, fir tie Borteile ber
Kapitalabfindung, ven die Vorinftang gemacht bat, ift ein weitever
Abzug aud vem Gefichtdpuntt vorjunelymen, daf erfabrungdgemip
ote Avbeitdfabigfeit im Alter abnimmt und daf in3bejondeve der
Beruf ded Lotomotivflthrers, den der Kliger audgeithbt bhat, wegern
ber boben Unforverungen, die er ftellt, nicht filer ein gewijjes
Wlter — 55, alferhddyjtens 60 Jahre — Binaud betrieben wer-
den fann, &8 vedtfertigt fich dabher, einen Wbfirich vou 209/, ind-
gefamt zu madhen, BVon den verbleibenden 12,380 Fr. hat bder
Klager 4740 Fr. bereitd evbalten, fo dap er nody auj 7640 Fr.
Anfpruch Bat. Auf diefen Betvag ift die von der BVorinjtany ge-
fprodiene CEutidhabigung zut vebugieven,
Temnady bat dad Bunbedgeridyt
exfannt:

Die Berufung der Beflagten wird davin feilweife gutgebeifesn,.

bafg Ddie won der Borinftany gefprochene Entjdhidigung auf
7640 Fr. nebft Bind feit 4. Suni 1906 vedugiert wird,
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52. Arrét du 23 ssptembre 1908 dans la cause
Compagnie du Chemin de for régional du Val-de-Travers, déf.
et rec., conire Ischer et consorts,
dem. el rec. p. v. d. J.

Faute de la victime, art. 1er L. resp. chemins de fer de 1905.
Faute concurrente de lentreprise de chemin de fer. Etat parti~
culiérement dangereux de la voie au lieu de I'accident. — Mon-
tant des dommages-intéréts (mort du frére des deman-
deurs): a) frais, b) Perte du soutien. Art.2 1. ¢c. Notion du
soutien. — Faute de l'entreprise, Art. 8 1. ¢. Les frére et
sceurs du défunt sont iégitimés pour demander une somme équi-
table de ce chef. Application de I’art. 6 de la loi.

Les cireconstances dans lesquelles s’est produit 'accident
qui a donné lieu au présent procés sont, en substance et aux
termes du jugement cantonal attaqué, les suivantes :

Le 9 juillet 1907, Jakob Ischer conduisait du lisier (purin)
pour son patron, en passant par le chemin qui conduit du
Pont de la Roche jusqu’a la fin des Hles (Val de Travers); ce
chemin, communal jusqu’a 1'Areuse qu'il traverse sur le Pont
des lles, devient ensuite un chemin de dévestiture et traverse
la voie ferrée du Régional du Val de Travers, pour continuer
dans la direction du Sud et se perdre dans la montague.
L’endroit ol se croisent le chemin en question et la voie du
Régional est situé derridre un massif rocheux qui descend des
hauteurs au sud de Saint-Sulpice jusqu’a I’Areuse. Les per-
sonnes qui descendent ce chemin ne peuvent, ainsi, voir un
train venant de la station de Saint-Sulpice qu’au moment oit
elles abordent la voie et ou le train se trouve & proximité
immédiate.

A la susdite date, Ischer, occupé comme il vient d’étre dit,
a transporter du lisier sur un champ appartenant i son
maitre, & la <fin des Iles », rentrait de sa seconde course et
s’engageait sur la voie du Régional, lorsque le train partant
de Saint-Sulpice 4 12 h. 08 déboucha brusquement derriére
Parréte rocheuse. La caisse du char fut littéralement fauchée,



