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verlangten betaillierten Gr{arung feben, baf feine minmdliche Gr-
Flivung an den Wgenten nicht geniigte. Q[ucf} dieje Replif der
Kikgerin trifft jonady nidgt zu.
Demnady hat dad Bunbedgericht
evfannt:

Die Berufung der Betlagten witd ald begriindet evflavt unbd
fomit, in Abdnberuny bed Urteild ded Obergerichtd ded Kantond
Hargan vom 10. April 1908, die Klage abgewiefen.

61, Arteif vomr 26. Sepfember 1908
in Gadpen Bodihorn und Oenoffers, Befl. u. Ber-KL, gegen
Gemeinde Albisricden, K1 u. Ber.-Vell,

Ausschluss von Rechisschrifter im mindlichen Berufungsverfohren.
-— Amtsbirgschaft. Abgrenzung von eidgendssischem und kantona-
lem Rechi. Mangelhafie Konirolle der Aufsichtsorgane ?

A. Durd) Ucteil vom 17, Mary 1908 hat die I. Wppella-
tiongdfammer ded Obergerichtd ded RKantond IJirvidh diber bdie
Streitfrage :

»Sind die Beflagten al3 Wmidbiivgen bed gewefenen Gemeinbe-
Jdretberd bder Gemeinde Albidvieden, Wdolf Tobler, folivarijdh

Hoerpflidhtet, an bie Kligerin 8000 Fr. nebjt Zind zu 59/, feit.

o3 Jtovember 1904 3u begahlen 2/
evfannt ; ,

Die Beflagten jind verpflichtet, an die Kldgerin unter gegen-
feitiger Solidarhait 8000 Fr. nebft Bind zu 59/, feit dem
10. Mai 1905 zu Dbegablen.

B. Gegen biejed8 WUrteil haben fowohl bdie Beflagten Haufer
und Aberli gemeinjam, ald aud) ver Beflagte Bodhorn rvedytzeitig
und formgevecht die Berujung an dad Bundedgevidht evfidrt.

Der Bernfungdantvag dev erftgenannten Beflagten gebt auf
Wbweijung ver Klage.

Dad Berufungdbegehren bed Betlagten Bodhorn lautet:

Die Klage jei abguwweifen, eventuell nur in einem nady richter:
liddem Crmeffen feftjufesenden Betvage gutaubeigen.
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C. Buv beutigen Berhandlung fat ter BVevtreter ded BVeflagten
Bodhorn eine {drijtliche Verufungsbegrimdung eingefandt,

Der Bertreter ber Beflagten Wberli und Hanfer E)at feine Be-
Tifung in mindlichem Bortrage begriinbet.

Dev Bertreter der Kligerin hat beanivagi, vie Bevufungen

Jeien abguweifen,

Dad Bunbedgericht zieht in Erwigung:
L. 3n progefjualer Hinjicht ift vorad zu bemerfen, dbag auf die

fdrijtliche Berujungsbegriindung ved Beflagten Bodhorn nidht
Ritdiicht gu nehmen ift, ba dad BVerfabhren mimbdlich ift, Rbrigend

weue Bebauptungen, joweit folde aufgejtellt werden voollten, aus-
gejhiojfen jind und bem Parteien aud dem Nichterjcheinen ein

Reditgnaditeil nicht ermidt.

2. Die Grundlage und der gegenwirtige Stand bed Progefies

finb folgenve : Am 1. Auguft 1901 Haben die Betlagten Gott-
lieb Haufer und Frig Bodhorn jidy ,folidarijdy ol Biirgen und

» Selbftsabler Baftbar” exfldrt bi3 auf den Betvag von 8000 Fr.
S allen Schaven, weldhent der am 42, Juni 1901 auf die ge-

wfeplide Amtddauer zum Gemeindevatd]dyreiber [scil von AIbi3-

grieden] gewdblte Heve Albert Tobler wibvend feiner gangen
» Amtddauer veruvfacht haben witd und fir meld)en er berant:
pwortliy gemacdht werden fann (§§ 7 und 8 ved Gefepes betr.
»0ie AmitSfautionen vom 31. WMai 1896).* Wm 26. Marz 1903

Baben Gottlieb Haujer und Heinvich Aberli einen gleich lauten-

ven Bitrgichaftdjdhein untergeichnet ; die Echtheit der Unterfchrift

pe8 Wberli it von Bodbhorn, ald Eemeindeammann, begeugt.

Lobler, ber jidh im SJuni 1904 flidytig gemadit Batte, ijt von

‘der Uppellationdtammer bed Obergerichtd ded Kantond  Riridh
‘unter dem 9. Februar 1905 auf Grund jeined Gejtindunifjed ber

fortgefebten nterfhlagung im Betrage von 17,171 Fr. 95 Gts.
und der vorjiglidhen Dienftpflichtvevlepung fhulvig erflirt und ju
vier Jabren WArbeitdhaud veruvteilt worben. Laut ber Antlagefdrift
ber Staatdanmwaltidaft Hat Tobler ,in der Seit vom 23. Mai
#1903 Bi8 zum 24, Juni 1904 folgende Summen, weldhe Hm
# feiner Cigenjdaft ald Gemeindejdhreiber von Albidrieden u-
sgefommen find, fidy rechtdwibrig zugeeignet, indem er biejelben

o0t jih vermandte: 1. 5694 Fr. 90 Gt StaatBjtenern;
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,2. 2924 [r. 40 Gt8. Branbafjefurranybeitrige; 3. 7380 Fr..
,90 Gt3. Gemeindeftevern; 4. 271 Fr. 70 Gt3. ber Gemeinde
,gebdrige Bermefjungafteuern. Ferner hat derfelbe eine Obligation.
Jber Riivdher Kantonalbant fber ven Vetvag von 1000 Fr.,
yweldhe ibm ebenfall3 in feiner dienjtlichen Stellung zugefommen
yvar, am 8, Suni 1904 bei der Sivcher Filiale der Winter-
Jthurer Hoypothefarbant fiiv eine eigene Scdyuld im Betrage von
4900 Fr. verpfinvet.” Die Kldgerin macht nun auf Srund ber
beiven Biirgfcheine die drei Betlagten al3 Amtdbivgen filr dew
ibr entitanvenen Schaven Bid zum Betrage von 8000 Fr. folis
parijd) Bajtbar. Die Beflagten halten der Klage im Progefje gu=
nadjt die Ginwendung entgegen, die Kldgerin Habe dent Schaven
vurd) bdie TWabl eined umguverliffigen Gemeinbefchreiberd und
ourch ungeniigende, grobfabridffige Kontrolle feiner Amidfihrung
felbft verjchulvet. Ded weitern machen fie geltend, in feiner amt:
lidyen Stellung habe Tobler nur die Staatsftenern und Brand:
affefuranzbeitvige, nicht auch die Gemeinde: und Bermefjungs-
fteern zu besiehen gehabt, wedhalb die BVeflagten jedenfalld nur

fiiv jene Betrdge Haften. Sodbann wenbet der Beflagte Bodhorn

ein, ev fei durch ven Ginivitt ved Betlagten Wberlt, am 23. Wirz.
1903, aud ver Bitrgfdyaft entlaffen yoorven; der Beflagte Aberlt

endlich fcheint ficy auj den Stanvpuntt gejtellt zu Haben, er hafte
erft von feinem Eintritt in die Bitrgidhaft an, nidht flir die vor:

angegangene Seit. Die I Jujtang hat ble Klage abgewiefen; dasd:
Urteil berubt entfcheidend barauf, da ed bie grunmdjisliche Cin-
weibung der Beflagten, die Kontrolle dber Tobler fei grobiahrs
[&ffig gewefen, al8 begriinvet ertldvt, indem bdie fantonafe ,Ber-
orbnung Detveffend bad RechnungSwefen ber Gemeinden” vom
28, November 1889 mit vten betreffenven Kontrollvorjdyriften auf
Tobler anwendbar erfldrt wird. Ded weitern hat die L Inftang

audgefiihrt, die Biirgfdhajt habe jich nur auf dad bejogen, wad
Tobler al3 Gemeindefdyreiber u amten gehabt bhabe, und Hiegu.

habe ber Eingug ber Gemeindejtenern und BVermefjungdgebithren
nidit gehdrt. Gndlich hat fie den Standpuntfien Bodhornd betvef:
fend Gntlafjung wnd Aberlid Detreffend Haftung erjt won Uuter:
seidnung jeined Biirgideined an beigeftimmt. Demgegenitber ers
flart die I1. Snjtany bie genannte Berovdnung auf Tobler erft
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von bem IMomente anmwendbar, auf ben deffen Wnwendung vom
Begirtarat verlangt wurdbe — Anfang ded Jabred 1903 —, und
fie erDlicft bann in der Kontrolle von diefem Jeitpunft an eine
Berlepung der Kontrollvorfdriften ber Vevordnung, Fiir die Beit
bi3 Anfangd 1903 verneint fie bagegen bad Vorhanbenfein einer
grobfabrldfjigen Koutrolle, und roeift demgemdf fitv diefe Zeit die-
Gimvendbung ber Beflagten uriik. Ded weitern erflirt jte, im
Gegenjagy gur I Jnjtanz, bie Biirgfchaft audy amwvendbar fiiv die
Betrige, die Tobler an Gemeinde: und BVermejjungsiteuern unter:
jdlagen bat. Weiter verneint jie, dbak Bodhorn entlaffen worben
fei, und Balt den Wberli fitr die gange Reit ber Amtddvauer, alfo
auch fiiv bie eingig in Beiracht fommende Periode 1901 und
1902 baftbar. Endlid) befabht fie die Frage, ob die Unterjdle:
gungen fjdhon bi3 anfongd 1903 ben Bivgidhaft3berrag vou
8000 Fr. evveidyt Hatten,

3. Uber bie Borginge bei ver TWahl Toblerd, iiber jeine mid-
fithrung, feine DBeauffichtigung und fber die Tatfadyen, die zur
Entvedung feiner Unterihlagungen gefithrt Haben, ft folgended
ourdh) die Borinftangen feftgeftellt: Tobler harte jich auf die Aus-.
fdhreibung ber Gemeindefchreiberielle Hin unter BVorlegung eined.
Reugniffe3 ded Polizeivoritanded der Stadt Rilvich und eined
Seugnified ver freiwilligen Urmenpflege angemeldvet. Srjtered Jeug-
nid geht dabin: Tobler habe vom April 1882 bi3 1. Januar
1893 im Kontvollbuveau ber Stadt Riiridy ald Bolontdr, Kanglei-
gebitlfe wund Kanglift gearbeitet, fei in der legtern Eigenjdhaft in
bas Hentralfontrofbureau ber evweiterten Stadt Rilvich dibevs
getretenn. und habe Bier vom Juli 1894 bi3 zu feinem am 1. Mat
1896 erfolgten Austvitte die Stelle eined Vorftandbes bed Regi:
ftraturbureaud befleibet. v BHabe fich wdabrend diefer Seit ald
Jeinfichtiger und Jelbftindiger, mit ovganifatorifden Arbeiten wohl
yoertvanter, im Sdriften: und Kontvollwefen, in Negiftratur:
Lund ftatiftifchen Arbeiten voliftdndig bewanderter, tidytiger Be-
Jamter evwiefen”. Seine Enilafjung aus vem fiavtijchen Dienfte
fei auf fein Gejud) Bin erfolgt. Dagd Reugnid der freiwilligen
Uvmenpflege Bifivich, d. d. 17. Mai 1901, empfabl thn ald
fleipig und gewijffendaft. Sn einem weitern Anmeldung@icdyreiben
an ben damaligen Gemeinveprifiventenn Wybdler, vom 22, Wat
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1901 (Strafaften Nr. 241), beridytele Tobler, anf bem Kontroll:
‘burean babe ,bie WMipwirtfchaft ved frithern Chef” u feinem
‘Nudteitt  gefiihrt, ,und fpiter bei der StraRenbahn’ — wo
Tobler vom 15. Juli 1898 §i3 2. Februar 1900 ald erjter
Ranglift titlg war — ,von  ungliictlicher Oefdhiftabeteiligung
Sheveiibrend jolivavijche Beiveibungen, weldhe teild veguliert f{ind
_ound weitere Anfpriiche nady ftattgefundenen Andeinanderjepungen
piofort georduet werven fonmen”. ber die Dienjtentlajjung
Toblerd al3 Angeftellten ded fHddtijchen Bentralfontrolibureausd hat
© im StrajprozeR ver Chef ved Bentralfontrolbureansd bie Uustunit
‘gegeben, im April 1896 YHabe Tobler eiven unmter ihm ftehenbden
RKangleigeitlfen vevanlagt, ein audgeftelited Lenmund3zengnis, basd
bereitd wom Polizelvorjtand und bem Chef ved Rentralfontrolls
bureaus unterzeichnet war, ju filjchen, indem er ben SKanglei-
gebiilfent vevanlafste, am Sdyluffe nodh beizufiigen, daf der Be-
treffende einen unbefdholtenen Lewmuud geniege, wad nidht 3u-
‘geteoffen habe. Tobler wurbe dann mit einer Bejoldung voun
1600 Fr. jum Gemeinvejchreiber gewdhit. Kurg nady feiner Wahl
bemertte Fris Kern, Subjtitut 28 Bejivfratdidhyreiberd, ju Ge-
meindeprajivent Wybdler, daf man gut davanm tite, dem Tobler
Seine grbern Summen Gelber anguvertranen, auf jeden Fall folle
man genatie Kontvolle fithren. Bur Reit feiner Wahl war Toble
‘von verfdyiedenen Seitenr Detvieben ; er war | 3. ald Jnbaber
eined Gefdhifted (von 1896—1898) in Burih in Konfurd. ge:
taten; in den WUmtBbivgfdhaftdverein war er nidht aufgenommen
worbet. Jm Jahre 1901 waven gegen Tobler beim Betreibung@=
amt lbidvieven, veflen Vorjieher der Beflagte Gemeindeammann
Bodhorn, wikrend eciniger Heit BVermieter ded Tobler, war, finf
Betveibungen, int Jahre 1902 neun, 1903 neun, 1904 ficben,
fiir Gefamtbetrige von etwa 18,000 Fr., anbangig, wovon etoa
die Halfte begahlt wurden. In feiner Steflung ald Semeinde:
Jdhreiber Datte Tobler u. a. die Staatd: und Branbvajjefuranzs
jteuern einguziehen und ber Gtaatsfajje abuliefern. Ferner war
bie Ginvidtung getvoffen, dap die Gemeindeftewern und BVevmef:
fungdgebithren an ihn DegaBlt werben founten; ev Batte diefe
dann bem emeindegutdverwalter audhingugeben. Toblev fithrte
e Unterfdhlagungen, nach feiner eigenen Darftellung, jhon bald
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nad) feinem Umtdantritt in der Weife aus, wf ev eingegangene

©teuerbetrige, die ev nidit abliefevte, im Slenerregifter erjt budhte,

nadyoem e fie durcy fpdtere Begitge gebedt Baite, audy teilweife

Betrige, die er im Steuervegifter buchte, in dad Kaffabuch nidht

eintrug. Sdon am 14, Mai und 2. Auguft 1901 mabnie die

fantonale Staatdbuhhaltung ven Gemeinderat Albidricven betvef-
fend die Brandaffefurrany, begw. GStaatsitener pro 1900; im
Sahre 1902 erfolgten Mafnungen pro 1901: an den Stewers
Besiiger Detveffend bie Staatdftever am 5. Mai und 17. Jumi,
an den Gemeinderat am 4. Juli unter Androhung von Ordnungs-
bufe, an ben Gemeinderat am 14. Auguft; am 23. Auguft ev:

folgte WMitteilung an die Finangdivettion sur Audfallung einer

Orbnungdbuge, am 26. Augujt Berffigung ver Finangdiveftion,
wonad) der Gemeinderat Albidrieven in eine Ordbnungdbuge von

5 Fr. verfallt wurde unter Frijtanfebung und Androhung er:

hobhter Bufe. Sodann am 2. Juni und 8. Suli 1902 an den Be-

3liger der Branvaffefuranftener, worauf am 6. Wnguft der gange

Betrag verfelben begablt wurbe. TWeiteve Mabnungen der Staatsd-
budbhaltung ergingen : am 3. Februar 1903 an den Steuer:
begliger gur Ublieferung ver Staat8ftenern, am 18. Mai und

8. Juni 1903 an ven Gemeinderat Betreffend die Staatdflener
- und die Brandaffefuranzjtener, am 19. Juni 1908 an den Ge-

meinderat von der Finangdiveftion unter Undrobung wvon Ord:

nungdbuge, am 16. Februar 1904 an den Begiger aur Ubliefe-

rung der Staatdfteuern, am 10. Mai und 4. Juni an den Gemeinde:

‘r'at gur Ublieferung der Staatsfteuern, am 9. Mai etreffend die Ab-
{ieferung ber BranvafjeFuranzjteuer; jobann von bder Finangbdiveftion
am 18, und 22. Juni 1904, mit Androhung von Oronungdbupe.

Am 28. Rovember 1902 Hatte der Begirfarat Jirid) dem Ge-

‘meinderat Albigrieben den Nuftvag erteill : ,Der Bericht fber

poorgenommene Kaffaftiivze bat fich jeweilen auf alle mit Fih-
prung einer Kafie betvaute Gemeindebeamtete oder Ungeftellte Ju
perftveen.” Gin erfter Raffajtury in Ausfithrung diefed HAuf-

traged wurbe bei Tobler am 16. Januar 1903 vorgenommen,
burdy den Gemeindeprifiventen Wybler und den Abgeovometen der

Sedynungdprifungdtommiffion, Verwalter Bebi. Hiebei wurbe dem
Lobler bie Bifitation einige Tage vovber angezeigt. Bei der Bifi-
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tatton vom 16, Sanuar bemerfte Wydler, daf Kafjabudy unbd-
Kafje nicht tbereinftimmeen ; Wyblev ftellte dem Tobler 400 Fr.
ju; der Kaffaftury wurde am betreffenden Abend nicht vovgenom:
men ; Wybler unterzeichnete den Beridht pro forma; ﬁaﬁaﬁu‘rg
fand dann erft poei Tage nachber durch BVebi ftatt, wobei Kaffe
und Kaffabuchy jich dvecten. Die Nevijorenr bemerften lediglidy:
L Die Kaffafonivolle ift monatliy abjujdhlieRen und der Salbo
Svorgutragen”; die Gemeindebehdrve — mit Wydler als Prift-
benter — genehmigte den Bericht. Ein gweiter Kajfajtury fand
am 22. Suli 1903 fjtatt. Kajfa und Kafjabudy jtimmten; bdie
Revijoren Wydler und Bodhorn bemerften: ,in Ordnung”, der
Beridht wurde genehmigt. Dev dritte Kafjajturs, am 16. Januar

1904, wiederimn bdurch Wydler und Vodhorn, zeigte, daf die

Kaffe QDuittungen fiir Sahlungen per Gemeindegut enthielt; fie
jtimmte mit Hinguredhnung bdiefer mit dem Kafjabucd). Der Be-
richt Bemertte: ,3Jn Befter Orbnmung. — Die Bezablung von
JRedmungen burd) ble Gemeinderatdfanglet follte unterbleiben,
,reip. bdieje follte die eingenommenen Gelder dem Gemeindegutds
Jvevwalter abliefern und von Ddiefem leptern alle Andzablungen
Loejorgt werden.” Diefer Beridht wurde namend bed Gemeinde:
vated von Wybler und Tobler ofne weitere Bemerfungen geneh=
migt. Unter dem 18, Juni 1904 fandte die Schulpflege Wlbi3-

vicden dem menen Gemeindeprifiventen, Haller, ein BVerzeichnis-

ber nodh audjtehenden Steverjablungen ein, wonady die RKamglei
nocdh 3200 Fr. 15 Gt3. fdyuldete und gab dem Begividrat Hievon
Kenntnid; am 24, Juni forderte der BegivfBrat den Gemeinberat
qur Einfendbung der Bernehmlafjung auf. Der Gemeindevat be:
ftellte Bievauf eine Redynungdprifungdtommiifion. Diefe, beftehend
aud Jul. Streuli und . Rofenberger, erftattete ihren Bericht

nod) am gleihen Tage an ben Gemeindeprdiiventen Haller. Sie-

teilte mit, dag jie nach genaner Durdhlicht ded vom @emei@ez
jchreiber gefllbrien RKafja-Kontvollbudes und bed Staatdfreuter:

regifterd einem Wanfo von D669 Fr. 45 Ct3. entded:t li)&ttefl
einglg aud Staatdftewern; ed werde nun die Unterfuchung auf
bie andern von Tobler gefithrien Kaffen audzudehnen jein; ,lef=

oteved fann urd umjoweniger jugemutet werden, ald bdie bereitd

«beforgte Urbeit jdhon eine miibjelige und geitvaubenve war und
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& nur einer ebenip ungenfigenden und oberflachlihen Kontrole
agaufchreiben ift, wenn die in ber RKaffe ves Gemeindefdhreibers
ahereicdhende Unordnung und Qeere nicht fehon langit entdedft und
p3ur  Kenntnid gebradht wurbe.” Der Gemeinderat fanbte am
23. Juni feine Vernehmlafjung ein, bemerfend, Tobler fet feit
-3—4& Tagen nicht mehr u ireffen gewefen; am gleichen Tage
evflatiete dann ber Beivtdrat Strafangeige, der fich in ver Folge
aucy ver Gemeinderat anfhloh. Gin Gejud) de3 Gemeinverated
von Albidrieden, €3 mbge ein Teil ve3 aud der RNichtablieferung
Yo Staatd und Branvafjetuvangftenern hervithrenden Defizitd
vom Staat ilibernommen werden, hat ver Regierungdral mit Be-

dluf vom 18. Auguft 1904 abgewiefen, unter Hinweid auf die

vielen Bermabnungen, auf die Kenntnid ded Gemeinderatesd el

‘von, daf ber Steuerbegiiger die Stenern nicht vedhtyeitig an e

Staatdlaffe ablieferte unbd bie Unterlafjung gehdriger Tibermachung ;
»€8 vedhtfertigt fich nidht” — lautet eine Griwvdgung —, ,aud
»Staatdmitteln Beitrige an Gemeinderedhnungdoefisite zu ver-
wobreicher, wenn bie Gntftehung diefer Defizite lediglich bem
»Dangel an Borficht und Gnergie der Gemeindebehbrden ent:
»Ipringt.”

4. Die Kompeten; ded Bunbdedgerichtd ijt audy bhinjichtlich
Ded anjuwendenven Jechted (vem eingigen allfillig wetfelaften
Puntte) gegeben, infofern, ald dbad Rechtdverhilimid al3 folches,
aud dem bdie Kldgevin ihre Anipriche berleitet — bie Um1Bbiirgs

fhaft — nady jtanviger Praris ves Bundedgerichtd ald ein Jn-

ftitut ve3 Rivilvechtd au betvachten ift und demnach den ovmen
bed eidgendifijchen Privatredyts unterfteht, joweit nicgt Beftim-
mungen ded ffentlichen Nechtd fiber bdie Stellung der Beamten
bef Gtaated und der Gemeinden, wie der Bitrgen in Frage
Fommen. Wie weit lelstered der Fall ijt, ift bei Behandlung der
eingelnen ber Klage entgegengehaltenen Ginwendungen 3 pritfen;
fiir vie Kompeten; b8 Bundedgerichtd und demnach a8 Gin-
treten in die Sadhe felbft geniigt e, feftzubalten, dag bad Bun-
bedgericht bie Amtdbiivgidait ald foldhe am fich in feftitehenver
Praxid ald Jnjtitut ves eivgendifijchen Privatvechtd behanvelt Hat,

(Bergl. BGE 15 S. 508 fi.; 19 S. 462 fi.; 23 S. 349 .,
fpeg. 361 Grw, 1 — alled Fdlle, die e3 ald evfte und efngige
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Rivilgeridhtsinftang ju beuvteilen hatte ; jobann aber audy BHE
32 II €. 438, wo e3, al3 Berufunginftany, obue weitered auf
bie Berufung eingetreten ift, e8 jonach die Wmwoendbarfeit bed
SONR angenommen fhat. (BVergl. auch Hafner, Komm., 2. Anfl..
Anm. 7 zu Art. 489.)

D. Wasd nun die erfte Cinwendung vder Beflagten: den Wangel.
genftgender Beauffichtigung bded Gemeindefchreiberd durdh den
Amtdherrn betrifft, fo bat dbad Bunvedgericht 8 wiederholt (in.
ben angefithrten Prijudizien) ald aud vem Wefen der Umidbiirg-
jchajt jolgenben Sap (ved eidgendifijhen Rehtd) erflart, dafy
bie U firgen vou ibrer Rablunadpilicht dbann frel fefen, wenn
per Amtherr durd) vorjasliche oder grobfabriafjige Verlenung.

Jdulvet Bats vap aber anverjetis vie Amtdbitrgen et gewified.
Nififo auf jidy genommen Baben, gegen dad ber WUmidherr fid)
ebent decfen will, und daf lestever nicht fiiv BVollfommenbeit feinmer-
Konteolleinvidhtungen Haftet. Diefe Grundidse find aud) dex Be-
urteilung bed vorliegenden Falled zu Grunde ju legen. Danady
wirft die gedachte Gimwendung der Beflagten zwel Fragen auf:
ob eritend die Kligerin den beftehenden Kontrollvovidyriften nad-
gelebt babe und ob weitend abgejehen Hievon die Kontroliorgane

bevart nadyldffig vorgegangen feien, daf nadhy fenem aufgejtellten.

Grundfats die bden Amidbiivgen gegenfiber Dejtehende Koutvolls
pflidit ald verlept erjcheine, diefe jomit von ibrer Hajtung frei

feten. Wenn nun in fenev erften Fvage die IL IJnjtang, im
@egenja gur I, die fantonale BVerordnung betveffend dad Redy-

nungdwejen der Gemeinden, vom 28. November 1889, auf die:

Gemeindefchreiber nid)t ammwendbar erflivt und daber eine Ber-

lepung bdiefer Berordbnung bid anfangd ded Jahred 1903 — bent.

Reitpuntt, da der Bezivtdrat bie Nacdhaditung der Berorbnung
auf ben Gemeinbejchreiber Tobler anbefahl — verneint fat, jo ijt

bad Bunvedgeridht an diefen Enijdheid gebunder; denn e3 Haubell.
fih biebei um bad Beftehent, die Unwendung und die Audlegung.

einer fantonalen Redhtdnorm, decen Radhpritfung dem Bunded-

gericht (ald Bevufungsdinftany) entzogen ift. Die Fragen, welde

Rormen fiber die Kontrolle gewifjer Beamter beftehen, ob fie auf

eine gewiffe SKategovie von Beamten anwendbar feien, od daher

Sdvennt ed durd) eine riditige &
- gOen_Sdjavent g vermeiven”,
-antanbel; oenn aber vie Borinftany weiter bie Jolgerung 3ieht,
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in ber Auperachtlaffung der BVorfchriften eine Berlegung Tiege,
{ind alle von bemjenigen JRechte, dem dev betveffende Beamte unter: .
ftebt, Bier alfo wom fantonalen Nedyt, gevegelt. Verbindlich it
banach fitv dad3 Bundedgeridht audh ver Cntfcheid ber Borinftans,.
baf von Unjang ved Salbre3 1903 an eine Berlepung  fener
Kontrollvorfdyriften ftattgefunden habe. Der Verfiog gegen bdiefe-
Bevordnung, fpeziell vie Avt und Weile, wie ver erfte Kaffaftury.
borgenommen wurde, fdhliet aber auch) vom Standpuntte bde3-
eibgendifijhert Mechted aud ofne weitered eine grobe Fabrlijitg-
ﬂ:it ber Kontrollorgane in fidh, die die Biirgen befreit; e3 fann.
Bieviiber bed ndbern auf bdie Grivdgungen ber Bovinjtany ver-
wiefent werden, die jutveffend bemertt, gu einer verfdhdviten Kon-
txsoIIe hatte Anlafy gegebert: dad Grgebnid der erjten Bijitation ;.
die wicderfolten Mahnungen ver Slaat3buchhaltung ; das Gejudy
bed Beflagten Bodhorn um Entlaffung ausd dver Bitrgfdhaft im
#riihjahr 1903 ; die fovtwdbrenve Bfonomifdye Bedrangnis ved -
Tobler, ,oon der bie Organe vev RKldgerin gerave ourch den Be-
#Flagten Bodhorn al3 Betreibungdbeamten, Bermieter des Tobler,.
b nadyberiges Mitglied bder Rechnungdpritfungdtommiijion,
pungweifelbaft Kenninid evbaltenr Haiten, wenn iynen joldhe nicht
soud) von anbdever Seite follte jugefontmen jein®. Audy davin ijt-
f.ter Borinjtany beizuftimmen, daf der Kaufalzufammenbang jwi--
jehen der grobabridjjigen Rontvolle und bem eingetretenen Scha-
?en vorbanden ijt. Die Vovinftany gebt hiebei von dem Grumd-
12k aud, jur Herftellung ved KaujalzufammenBanged geniige €3,
ontrolle -gav wobl mbglich war,
tefev &rundlas 1t nidht u. Ge-

bad fei ber Fall, fo erfdjeint bad ebenfalld ald jutreffend. AI3.
fat[&d;[icf) feftgeftellt Bat jedenfall3 zu gelten, dafy der Schaven
fhon anfangd 1903 ,wehl 8000 Fr.” betrug umd vap Tobler
ote Unterfhlagungen nur ve3hald fovtfepte und fortjegen fonnte,
weil die Lontrolle jo mangelhait war, Dad ergibt fich audy aus-
ben. Berhdren Toblerd, auf welde die BVovinftan; ein groges
Sewidyt legt. Davnadh ift nur nod zu prifen, ob bie Biirgen,
wie fie vor Bundedgericht namentlich geltend machen, nicht audy
fir die Zeit bid anfangd 1903 frei feien, wegen grobfabriaffiger-
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Bernadlafjigung der Anffichtdplichten. Bet Priifung diefer Frage
ift, nadhy dem gefagten, davon audgugehen, baf eine befonbere
RKontrolfpflichi, fpesiell auch im Sinne dev jitievten Berordnung,
nicht Geftand, und ed fragt fich dafer nur, ob niht aud allge-
meinen Grundfagen eine erhdhte Kontvolle gu folgern war und
“al3 Pilicht ver Gemeinveorgane evdhien. Ftun ift nidht a0 ver=
fennen, baf von Anfang an verfehievene Umitinve vorlagen,
weldhe die Gemeinvebehdroen su vermebrter Auimerfjombeit gegen:
ftber Tobler veranlajfen muften. Dabin gehbren: die Wavnung
feitend be3 Revn an Wybdler, bie nad) verbindlicer Sejtitellung
ber Borinftangen bald nach der Wahl erfolgte; die Kenntnid der
Gemeinderite oder wenigitend eingelner von ihnen vou der finan:
jlellen Beoringnid bed Tobler; endlidh die wiederholten Diah:
nungen fjeitend der Staatdbuchhaltung. Judefjen fann in der
Nicgtanordrung Gejondever Mafnahmen trop diefer Wmftinde dod)
nicht eine grobe Faheldfjigleit evblicft werbert, wenn folgenbed in
Beriidjichtigung gesogen wird: Die Stellung dev Gemeindeorgane
ift in dergleichen Fillen eine etwad anbere ald bdie der Orgame
bed Staated, Der Staat ift in der Bage, durdy jeine Sefepe und
Berorbnungen, die er jich Jelbft gibt, fiiv vidhtige Kontvolleinvich-
tungen und filv vidtiged Funftionteren diejer Cinrichtungen u
jorgen ; bie Gemeinde dagegen, und jo auch ihre Organe, hingen
yon ben vom Otaate getvoffenen Ginvichtungen ab, und biefe
Stelfung bringt 3 mit fich, daf fie fich sum Teil auj die ftaat:

-

liche Rontrolle verlajjfen und annehmen, der Staat werde von

fich aud einjchveiten. ie Verantwortlichleit dev Gemeinbeorgane
.= *uﬁ ¥

t banach eire fchwoathere ald r Staatdorgane und ed it
) per ver gyrage ped Ver{dyulvend an fie ein weniger jivenger Mo
A FToerlepungen, und jo au wered  Ber:
Wnur por, wenn jie gegen ypofitive Rontrolfvor:
fehriften verftogen ober bet gamy audnahmdweifen BVerhiltnifjen
bie gewdhulihe Borficht und Sorgfall aufer Acht lajlen. An
viefern Mapjtabe gemeffen fann nun in der layen Aufjicht ber
Gemeinbebehdrden b3 anfangd 1903 eine grobe Fahrldjfigheit
nicyt gefunden werden, denn: Die wicherholten Wahnungen ber
Staatdbuchhaltung, die Stemernm abjuliefern, mufpten die Se-
meindebehdrve nicht notwendig auf ben BVerdadit von Wnterjchla=
gungent bringen; fie fonnten vielmehr febr wobl onnehmen, bie
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'é)ﬁd)hbliff@tﬂg der Steuern habe ihren Srund tn der I[iffigen
Steuereinziehung und -bezahlung, wie €8 bdenn nach ver Ausfage
m?_n Bebi (im Sinilprosel) mit dem Steuerbesug nicht fehr ener-
gifth guging. Gbenjowenig mupte die finan;ielle Bevrangnis vesd
Lobler bei den Gemeindebehdroen bei einiger Aujmertfamteit den
Berdad)t von Unterfhlagungen auffontmen {affen; benn bda bie
%ef{ag{ten diefe Berhaltnifie, nadh verbinvlicher Sejtitellung  der
%orm!tcmg, fannten und tvohbem die Biwgfchaft eingingen, {o
war ein Berbadht nicht o nahe liegendy, umjewentger, aIéI in
biejer Beziehung gegen Tobler gav nidhta vori&g o e; bei der
Wahl "gute Seugnifle aufzuweijen hatte. So (3t e3 jteh erflaven
bgg wibvend ber erfren 11/, Jabre ber Wmtdtatigleit ,‘Iob[eré
eine befonvere Beauffichtigung feiner Gefdhaftafiibrung, im Sinne
der Rontrofle der eingebenden, der abgelieferten, ber’ gebuchten
und ber ’nicf;t gebuchten Steuern, unterblieh. i
6: f_@te unter den Partelen weiter disfutiecte und von vem
'%a'rm}fangm verfchieden beantwortete Frage: ob Tobler alz Ge-
'n}etnbg]c{)reiber aud die Gemeindefteuern und Bermefjungdgebithren
eingugiehen gehabt fabe und ob fidh) die Biirgfchait audy auf diefe
%&ﬁgfeit Loblerd erjtvecte, ift vom Bunvesgericht nicht nadyzu-
pritfen, da jie von bder Borinftanz in Wnwendung fantonaler
Sfted)ténortynen entfchieden wovden ift und ju entjcheiven war,
i 7. Lrifft fonach die Ginrede grober Bernadylaffigung der Auf:
fhtapflichten fiie vie eit bi3 anfangd 1903 nicht 3u, o fragt
3 ftﬁ) filr die $Haftbarteit der Beflagten — vom ’%eﬂagten
Ubevhiegunichit- abgefehen —, ob- dver-reingetlagte Sdhaven, auf

*‘*%ﬂﬁw{?i(’: “Biirgjheine lanterr, 68 ju jenem Beitpuntts " FAr-honeyag— -
nady bie Betlagten Baften, eingetretert fei, was die -Bel ottt

neinen. Die Porinftang hat den BVetlagten den Beweid filr Hhreme
%e.f)au!)tung auferlegt, Die Jidhtigheit diefer BVerteilung der Be-

wetslajt mag dabingeftellt Hleiben; denn ausjdhlaggebend fiir da3
Bunbedgericht ijt, daf die BVovinitany, geftist auf bdie Auglagen
Q;ob[eré,- bie Unmahme ju Grumde legt, bie Unterfhlagungen
harten 6i8 anfangd 1903 ven Betrag von 8000 Fr. fiberichritten.

Hievin liegt eine tatidchliche Feftjtellung, die nicht aftenwibrig ift

{die Glaubwirdigleit Toblerd {ft vom Bundedgericht nidyt nady-

supritfen) und die daber vad Bunbdedgericht binvet,

AS 34 U1 — 1908 35
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8. Die Frage, ob der Beflagte Bodhorn durdy den Eintritt:
bes Beflagten Aberlt entlaflen worden fei, fpielt nach den big-
Berigen @rdcterungen feine Rolle; denn Bodhorn behauptet felbft
nicht, mit Niidwirtung auf den Anjang ver Amtddauer Toblerd,
jondern mur vom Gintritt Aberlid an frei gewordem 3u fetn
von biefem Reitpuntt am it aber die Haftbarteit aller Betlagten
ju verneinen.,

9. Hinfichtlich des Betlagten Aberli endlid ijt ver Borvinftang
beizuftinunen, und gwav lediglich wnter Himweid auf der garng.
gleichen Fall Huber und Senoffen gegen Staat Bieich, Urteil
heg Bumdedgerichtd vom 6. Jufi 1906, BEE 32 II Em. 4
. 448 fi.

Demnady Hat dad Bunbedgericht
evfannt:

Die Berufungen ber Beflagten werden abgeiefert, und vad
Ueteil der 1. Appellationdtammer bded Obergerichtd bed Kantond
Riiridy vom 17. Marg 1908 wird in allen Teilen beftatigt.

IV. Organisation der Bundesrechtspflege.

Organisation judiciaire fédérale.

62. cteil vom 11. September 1908
in Sadhen Burkhorf, Befl. u. Ber-KL, gegen ShiltRuedf,.
K1 u. Ber.-Bell,

Widerruf einer Prozessvollmacht ; Wirkung fir die Berufung. — Be--

rufung der Nebenparieien, Art. 66 0G. Sic muss die Berufungs-
antrdge wnd beim schriftlichen Verfahren die schriftliche Begrin-

dung enthalten (Art. 67 Abs. 2 und 4 0G).

Dad Bunbvedgeridt hat

ba fidy evgeben:

A. Durdy Ucteil vom 30.
bed Rantond Thurgan in ber Wppellation b
pa3 Urteil bed Beyirtgerichid Mindywilen

1907 fiber die RNechtdfrage:

Mai 1908 BHat dad Obergericht
er Betlagten geger

pom 19. Degember
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' Jit pie Appellantichait pifichtig zu erflaren, ur Bejtellung bed
;:be(facﬁeéébb'e;gﬂ%eb;erg=5‘Dor:poration Efdhlifon verivaglich vorge-
en ied3gevichtd durd) Bezei i Sdyievdri
o s e & Begeichnung eined Schievdrichters

erfannt:

Sei vie Redytdivage bejahend entjehieven.
. B: ut}ter dem 19. Jumi 1908 Hai Avwoat Pf. gegen biefed
;at;ﬂ h;e b%eryuhllbng an bad Bunbedgericht erfldrt wund zwoar
preamens ver Yulda Burthart, Srbin der Beklagten Witwe Burk:
bart”. Gv bat ven Antrag gejtellt : ’ o

€3 fei ba3 gngefnc!;tene Urteil aufzubeben und demgemaf vie
2.Q[gxegeb of;n;{ﬁt?eltere?; abgumweifen, eventuell die Streitfache behufs
<Altenvervolljtndigung und ernemter Beurteilun i z
inftang guriidzumweifen. o dle Do

Der  BerufungBerflirung war eine beari: ) if

. , griindende Recht3{chrift
Eetge{egt, moent der Vertveter der Berufungstligerin ﬁem?rfteébgr
Streitwert betrage 2000—4000 Fr. ’
\ C. f(@r?enfgﬂé(&unter bem 19. Juni 1908 Hat Avvofat Pf. fo-
ann Jolgende Gingabe an bie Obergerichtdtamzlei b
e et geridh 3lei bed8 Kantond

Nadppem  in ber Benefiz-J i

% ' j=Snventur dber den Nadhlaf bder
,,i%tt.we €. Burthart in Efdliton und ebenjo im Ronfurg bed
,,(?mti Burthart vortfelbft die Grben ved Bovftehers Sdhiltfriecht
peine orderung vor 8887 Fr. nebft 3ind gu 59/, feit 1, Sa=
pHuar 190’? angemelvet und bei beiden Unliffen den Negref auf
,,;te ub!}lrtgen Grben ved . Burthart gewabrt Haben, erflare ith
#|0W0bL in eigentemt Namen wie in demjenigen b :
e jenigen der nachitehenden

) 233: Burthart-Keller in Jiirid,

o) l‘}rtg Nofer-Burthart in Jirih und

n€) B. Scurter-Burthart in Sirnad),
,,n&cb SU%a%gaBg bed § 31 der thurgauijhen PO, Urt. 66 unhy
280 VS "unb Art. 13 ber eidvgen. JPO ver durd) Hulba Burt-
,,l}ar't -erffcu'ten Weiterziehung an dad Bunbdedgericht midh angu-
,,ifﬁh_eBen und an deven Seite in den bdurch die beiden Witwen
»SDiltfnecht angeftrengten Progeh ald Litiddemungiaten einzu=
oiveten.”

Cine Rechtdrift ift diefer Crfldrung nidht beigegeben.



