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Baft weber vowr Bater Jober, nodh von denn Beflagien 'nomué;
gefefen umd entipricht ebenfo ungweifelhaft fuzc[) gor nidht beme.
MWillen biefer Bevtvagdparteien, deren Jnteveffen fie ia eBeftfaﬂ%
suwiverfanft. BevanlaBt wurde ihr (&intriit‘bieIn}'ef)r auéfdﬂte&hgfy
puvch ben Kldger felbjt, daburd), dafy er bie %mnbungﬁ und b!e-
BVerwertung der fraglichen Forberuing evwicft hat, €3 fehlt fomit
bier an ber in Nebe ftehendent grunbdlegenden Bovaudjepung der
Anfechtungsdtlage: an einer dem Schulbner jzur Laft fallenden
Sdadigung ded Unfechtungdglinbigers. N

5. — WUllein audh nody aud einem yweiteren Grutde dnnte bn.ar'
Unfechtungonfpruch ded RKldgerd nidyt guigeheifjen werden. Die
Tatfache, daf ber Kldger die aud der angefné@tﬂene}t ,%Rec[)tél)anbiung
refuliferende Forberung jeined 6tipu[bner§ 51'ma€£)gt Bat pfanden und
- vevwerten Iafjen, ftebt mit feiner nad)ttdgi@eu %eanftc}nbung der
Giltigeit jewer Rechtdhandlung in unveveinbarem %lbeﬁpr-udﬁye,
Lenn mit der fraglichen Verwertung Hat er inb'ireft bent feinem
Bugriffe unterftellten Wert der vom @c‘f)ulbner‘ beraugerten Bermd=
gen3obiefte beveitd in WUnfprud) genommen, fein 'beutigeé %ps’:gebm
aber zielt davauf ab, i venjelben Wert dbuvdh btre:fte Realifterung
diefer Objefte nodymald u verjdaffen. Die @ﬂutbelfgnng bf:r Rlage
Batte alfo eine doppelte Befriedigung ded Kldgerd aud etnem be-
ftimmten Bermbgendbeftandtei! dbed Schuldners, dburd) QIuB.nugung-.
dedfelben in zwei ver{chiedenen, einanber erie%enben Crideinungd=
formen, zur Folge. Diejed Grgebnid aber wiirbe jchon gegen bden
allgemeinen Reht3grundiapy der Wahrung vou Treu nt‘tb (&?Eaubm
im Redytdverfehre vevitogen; denn bdanad) gebht e3 gewi nidt an,

aud einem einfeitlichen pweifeitigen Rechtdgefchaft gleichyeitig” die

Leiftungen beiver Parteien angufprechen, wie bied ber Kldger tut,

indem er nacd) dem Gejagten aud dem %Btremng@bgrtrgg bom
8. @eptember 1903 tatfadlich den Kaufpreid und jugleich die bafnur-
Bingegebentent Objefte su feiner %efrtebigung beanjprudht, €3 ware
ferner audy vom fpegiell betreibungdrechilichen Standpuntie aud:

unbaltbar, weil ja die vom RKldger verlangte Eﬁﬁ;cfg&nqigmacf}ung
pe3 Bevivaged vom 8. September 1903, wag bdie Riidgabe dep

Kaufpreifed ol3 der Segenleiftung fiiv bdie nfr&n%erten Objette-
Betrifit, gufolge ded eigenen Werbaltend, bed Kldgerd (Verwertung.

ber Kaufpreidiorberung) nidht mebr mdglih wive; —
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erfannt;
1. ... (Crledigung ver Anjchlufberufung der Betlagten.)
2. Die Hauptberufung des Kldgers wird abgewiefen und ba-

mit ba8 Urteil ded Bernijdhen Appelationd- wnp RKajjationdhofes
vom 8. September 1908 bejtatigt,

VI. Organisation der Bundesrechtspflege.
Organisation judiciaire fodérale.

Giefe hieviiber, aufer bden nadhftehenven rteilen, auch noch bie
RNr. 1 CGrw. 6, Nr. 2 Grw. 1, Nr, 3 Crw. 2 11, 4, Nr. 6 Grw, 2—4,
Nr. 11 Crw. 2, Nr. 14 Ew. 2, Re. 15 G, 1 u, Nr. 16 Grw. 3.
Voir, outre les arréts ci-dessous, les numéros 1 consid. 6,
2 consid. 1, 3 consid. 2 et 4,6 consid. 2—4, 11 consid. 2
14 consid. 2, 15 consid. 1, 16 consid. 3.

17, AUxteil vom 5. Februar 1909 in Sadjen
Ehefeute Stoder-Clfener, Bell. u, Ber.-K1., gegen
Elfener und Sonforfen, KL u. BVer.-Bell,

Unzuldssighkeit neuer Begehren vor Bundesgericht : Art. 80 06. — Be-
rufungserfordernis der Anwendbarkeit eidgen. Rechts: Art.57 0G.
Streit sber die Feststellung und Teilung eines Nachlasses, insbesondere
avch dariber, inwieweit der Erblasser frei dber sein Vermégen zu
verfigen berechtigt sei ; massgebend ist das kant. Erbrechi. — Leib«
rentenverirag im Sinne der Art. 517 ff. OR? Vertragsauslegung
(Art.16 OR). Verpfrindungsvertrag, bei weichem die Hauptleistung
des Verpflichteten auf Gewdhrung von Kost und Pflege des Berech-
tigten geht,und der gemdss Art.523 OR vom kand. Recht beherrschi ist.

A.— Hm 23, Degember 1904 ift in Baar Ratdherr Framy Sofef
Cllener unter Hintevlaffung einer Witwe wnd von filnf RKinbern
geftorben. Die Verboublungen ber Grbem fber bie Leflung der
nidt  unbetrichtlidhen Berloffenfdhaft sdgerten fih Hinaus, und
wibvend berfelben ftarh eiuer ber Sdhue ber Crblaffers, Jrany
Sofef. Am 2. Sanuar 1903 wurde swifdhen der Witme und oret
von ben wier Rinbern bed Framg Jofef Cliener eine Urt BVorver-

teag dber dle Reilung abgejlofien, auf Grunbdlage defifen banm
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am 20. April awifdhen jamtlichen Erbintevefjenten ein gitthider
Pergleich {iber die Azt ber Berlaffenfdyaftsteilung zujtande Fam.
Hievaud ift gu eviifuen, dap Witwe Gliener auf bdie ihr am
Nadlap ibres Ehemanned jujtehende Rufniepung fir 60,000 Fr.,
fowte auf dle {hr ebenfalld 3uftehende MNupniepung an be Hilfte
pes Nachlafies ded verftorbenen Solhmed verzichtete

2€Am 29. Juni 1904 jdlof Witwe Eljener mit einer threr Tddyter,
Srau Marte Stocer-Eljener, und beven Ehemann  eimen jogern.
Qeibrenten-Bertrag, ,nad) dew Art. L7 und folgenven bed SORY,
folgendent Jubalisd:

. Da die Rentengliubigerin Frau LWitwe Cljener-Steiner
bereitd in Bobem LebenBalter fi) befimbdet und e3 thr baber zu
L Defdwertich ift, bie Berwaltung ihred eigenen wnd die Nupnicgung
ibred Chemarmed und Sohned Frowy Jojef Bermdgen felbjt ju
Geforgen, fo Bat fie a3 Rentengloubigerin bie Vermaltung diefed
ihred Gigentumd und Nupniefungdvermdgend gamy allein ihrer
Jgenannten Todter Frau Warie Stoder geb. Clfener ibergeber,
Jwelde Biemit gleidyeitig berehtigt und bevollmdchtigt ift, alled
Swad ify (ber Frau Gljencr-Steiner) gebirt und nubmieRen faut,
Jeingugiehen, vedhtdgitlttg fir fie gu quittieren unb diber alle Be-
alige fret gu verfligen umd fiw fidh au verwenden, ohme Dap jie
Jmady bem bleben ber Rentengliubigerin von deren Crben irgend-
~wie v Rednungdjtellung ober Rechenjdaft verbalten werben
o fam, und daber fiber alled, wad ihr bid gu threm Ubleber ju-
Jalit, fret und unbejdjrantt verfiigen fanm und ihr Sigentum ijt.
o 2. AR Cutgelt Gieflr nimmt Frau Parie Stoder-Clfener bie
, Rentengliubigerin, ijre Mutter, in Kojt, Verpflegung und Be-
fleibung und verpflichtet jich, die Stewer gu bezablen, und Hat
Jjie b8 gu ihrem Ubleben in gejumbden umd franfen Tagen gu
Jethalten und zu pilegen und ihr nad) Wunjd alled angujdaffen,
Cunb iy nebjtoem fe gur Martinigeit (11. November 53 14, De-
aember) und ebenfo Mitte Wai — alfo je Halbjihelicy — eine
,Balbfibeliche Qeibedrente vom Franfen jweibunbert auBzuridyen,
yelenfo Gommer over Frithjabr fitr einen Kurgebraudy Franten
,Dreifunvert, wnd bie Remtengliubtgevin befdjeint fermer, daf bid
Jqunt Geutigen Tage alled audgeridytet unbd begablt ijt, und jollte
bei ifrem Dereinftigen WAbleben nody etwad audjtefend und nidt
Sbesablt feim, fo Youmen bie Erben ber Rentengliubigerin Fraw
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o, Cljener-Cteiner von b, der Rentenfdhulbnerin, nidtd mebr ein-
Jforvern und Bat die leptere vielmehr im Sinne der Kiffer 4 dad
JJRecht, alled bi8 gu deren (der Rentengliubigerin) Wbleben Fillige
,au begiehien unbd bavitber zu verfitgen.”

Bu vem Bermbgen, anr dem ber Witive CElfenter die Nubniefung

juftand, geblvten im wefentlicdhen verfdhiedene Giilten und ein
Haud, in bem audy bdie Fomilie Stoder-Glfener wohnte. Smfvlge
@ Leibventenvertvaged festen fid) die Cheleute Stoder-Eljener in
Befits bed Lermdgend dev Witwe Clfener. Am 18. Degember 1906
ftarh biefe. Tiber die Fejtftellung bed Beftanved umd die Teilung
pe3 Nadlaffed erhob fich unter dem Grben, gwet Sihnen, o=
{}'Effit_ und Silvan Elfemer, und bem Ehemann und den Kindern
@I‘T verftorbenen Todpter, Frau Sdyicer-Clfener, einerfeitd, den
Cheleuten Stoder-Cliener, anderfeitd, Streit. Die erftgenannten
Grbinteveflenten machten bie Sache vor Kanmondgericht Bug hingig.
Gie ftellten bie Begehrem:
- 1. 68 fei der von Beflagtidhaft lout Gingabe beim Beneficium
pinventarii iber Witwe RKatharina Cljener geb. Steiner fel. gel=
qlenb gemadite Yogen. Leibrventenvertvag vom 29. Juni 4903 al3
Lungliltig 3u erfldren.

n2. &3 feien demgemdf Beflagte pfiditig, den Nachlof der Witwe
Satharina  Clfener- Steiner fel. gemdf § 264 AL 4 23 ,3uge=
Jriiden Erbredtd mit den Klagern zu gleichen Teilen zu verteilen.

#3. B in biefen teilbaven Nadhlap gehbrend feien zu erfliven
Hund dementiprediend ju verteilen: ‘

- ,a) ber Betrag von 36,207 Fr. 29 Gi3. nebjt Bind 4 59/,
oleit bem 18, Degember 1906 (Tobedtag der Erblafjerin), laut
oHagerifder Aufjtellung in Kldgerbeilage 23

#0) ber Mehrivert ber Liegenjdhaften iiber die Haftungen hinaud.”

Die betlagten Ehelente Stoder-Glfener jtellten bie Begehren:
#1. A, G3 feien bie fligerifdhen Recitdbegehren, foweit fie nidt

yomecfanut werden, abjuweifen.

"B, Wiberflage: Die Kliger felen pflichtig, amguerkernen:

o1 Die Gultigleit ded Leibrentenvertraged vom 29. Juni
21903, swifden Frau Litwe Eliener-Steiner und Frou
»Marie Stoder-Cliener, in der Wieinung, daf die Ka=
ppitalaufwenbungen den Beflagten 3u 1/, und die Nuk-
Jmiefungdertrigniffe gang gehbren;
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3. folgende Anfprirhe aud dem Leibventenvertrag vom 29,
poyuni 1903:

) eitterr Bievteil der vow der Mutter, Frou Witiwe
o Eljener-Steiner, abgetretenten Wertfchriften und §Hy-
pPothefaranweifungen vou jufammen 16,370 Fr.;

»0) 156 Fr. 45 Gt3. fiir audftehende Mietyinfe;

»€) D02 Fr. 90 Gts. fir audftehende Rinfen vom
»Sapital oon 14,370 Fr.;

»4) 274 Fr. Beerdigungstoften;

»€) 369 Fr. 95 Gi3. fiir qusftehende Nubniefungs:
pinfen auf ben Kliger Silvan Gljener, Lugern;

#£) 115 Fr. 80 Gta. fiir audftehende Nufniefungs:
painfen auf ben Kldger Johann Clfener;

#8) 792 Frv. 85 €13 fiiv audftefende Nubrniefrngd-
»3inie auf ben Kliger Biftor Schicker fiiv fich und
yRinder, ald Grben ihrer Mutter fel.;

1) 200 Fr. ald CEuijdddigung fiir vorgeitige Wuf-
#(Bfung bed beftandenen Mictverhiltnifies, eventuell
»mit Regrep bieflir auf Jobaun Glfener;

3. e ecbrechtlichen Anfpriiche der Beflagten zu einem

»Bierteil der gamgen veinen Berlaffenfhaft der Gxb-

Jloflevin Frau Witwe Elfener-Steiner.

oIl A. 3it ber Leibrentenvertrag eventuell ald Shenfungdatt un-
oter Lebenden amguerfermen, in der Meinung, daf die Kapital-
poufivenbungen ven Beflagten ju 1/, und bdie Nuniefurgs-
yoetrdge gang gufommen, wiederum unter Bovbehalt ved gejen-
Jliden Crbrechtd ber Beflagten.

»B. Sinb eventuell die sub Iiff. 2 der Widerflage aufgefithrien
pBetrige ald vew Beflagten gejdjentt anuerfernen.

#»1H. Gventuell jind den Beflagten, unter TWahrung ded gejeplidhen

yCrbredits, 7000 Fr. al3 Entjdidvigung fir DBerpflegung,

» Wartung, Audlagen umd geletftete Bablungen anjuerfenmen,

pmit Regref auf die vou der Grblafferin der beflagten Frau

- pMavie Stoder-Cljencr fbergebenen und in ihrem Befite be-
yiindliden Wertidjriften und Hopothefaranweijungen.
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Die Kldger beredymeten den Beftand ber BVerlaffenidoft im wefent-
fichen in folgender Ldeife: Bu bem bel bev Teilung fber den Nad-
fafy be3 Ratdberrn Cliener feftgejtellten Betrag bed Cigenverms-
gend ber Witwe Glfener vehneten fie die Borjdlige hingu, welde
biefelbe auf dem Erivag ihred Nupniefungsfapitald Hitte maden
Founen, wobei fie ein RubniteBungdtapital von 164,408 Fr. und
einem Rindfuf von 4°/, su Grunde legten und fiiv Unterbalt und
Gteuern 1200 Jr. in WUbzug braditen. Dem o auf 20. April 1903
Feftgeftellten Betrag ded Cigenvermdgend wurden, nachy Wbjug von
1000 Fr. fiir Uunterhalt und Steuern, die Rinfe zu 49/, jeit
“jenem Datum Hingugefitgt, bie Witwe Elfener von threm Vermdgen
-und pemt thr fiberdied mady dem Bergleich guftelenden Rubniefungs:
fapital von 83,082 Fr. 2T €18, bid zu ifrem Tobde hitte bejiehen
Fhunen, Davon wurden in Abjug gebradht HA00 Fr., welde Witwe
Glfener laut Bertvag vom Januar 1903 an brei threr Kinder aus-
-gegablt hatte. Die Beflagten widerfesten fich der Anvedmung von
Borfdligen aud der Niepniefung, weil vor dem Lelbrentenvertrag
‘pie Crblafjerin frei ditber dem Grivag {hred Nupniegungdvermbgend
Jabe verfiigen foumen und verfitgt Habe und nadfer die Nubmnie-
fung ben Betlagten jugeftanben fei; iibrigens jeien die Crivagnifie
nicht o Hody gewefen, wie dle Kliger angdben, und habe bdie Crb-
lafferin laut eimer fogen. Genevalquittung (vom 45. November
41906) bdarauf verzidhtet. Uuch fonfi fei da8 Cigenvermigen der
Witwe Elfener ju Hodh) angefelt; indbefondere jeien bie erwdhnten
H400 Fr. in Absug au. bringew. Wuj einen Wievtetl dedfelben
batten die Beflagten lout dem Reibremtenvertvag um vovaud An-
fprudy; bogu fdmen bdie Bimfe aud dem Nupntefungdvermdgen,
die auf ben Todedtag der Erblajjerin nody audgejtanden feien (Wiber-
tlagebegebren 2, b, ¢, e, f g), die Beerbigungdfojten (Lider-
flagebegehren 2, d) und eine Cntidhidigungdforderung filr vor-
eitige Mufldjung bded beftaudenen Miietverhilinifjed (TWiderflage-
begehren 2, h). Sebenfalld feien bdie wibertlageweife geltend ge-
madytenr Anjpriiche aud dem Gefidtdpuntte einer Schenfung angu-
erfenmert, und eventuell fei den Beflagten eime Enijdhidigung von
7000 Fr. fie BVerpflegung ufw. der Witwe Eljemer ugujprechen.

Dag Kontondgeridit Jug ftelfte in feinem Urteil vom 6. Jeo-
vember 1908 junidyft ven Betvag bed Cigenvermbgend umd 3
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Nupniefungsfapitald ver Witwe Elfener fejt, auf Grund der diber
bie Berlaffenfchajten ded Ehemanmed Cljener unb bed porverftor=
Beert Sobned unter den Erben getvofferen Beretubarungen. Dag-
Gigenvermdgen wurbe auf 17,006 Fr. beftimmt, ndmlid):

Jravengut . . . . . . . . . . L 4,000 —
Grbreil vom Sobue Frawy Jofef Fr. 18,406 73 |
abgiiglidy Audhiandigung an 3 ; :
Todtern . . . . . . , Db40000 , 13,006 73

: . 47,006 73

- Dag Nutniegungsapttal fitr die eit vom Tove bed Ehemanned:

@fener i3 gum 20. Wpril 1903 wurde auf 150,293 Fr. 27 Ct8.,

von biefem RBeitpuntt an auf 83,062 Fr. 26 Gi3. beftimmt, der
Rindfuf auf 49/, angefesst.

Oas RKantondgericht unterfuchte dann die Giltigleit und Wirt=
jamfeit bed Qeibremtenvertvaged vom 29, Suni 1903, €3 fanbd, daf,
e3 fich nicht wm einen Qeibrentenvertrag im Sinme vou Art, 517
OR, fonbern wm einen BVerpfrimbungdverivag im Sinme vow
§ 334 bed jugerifhen Grbreditd Hanbdle. Bu defjen formeller Gitls
tigheit feble aber dad Mequifit der vedhizeitigen Mitteilung an die
Stoterbent ju Qebgetten der Verpfritnveten. Der Leibrentenvertrag ek
paher in feimer Totalitdt ungliltig. Jmmerhin bleibe er ein Sden=
fungdvertrag, ein Nechidgejdhift unter Lebeuden, dad nur vom
Gefichtpuntte ve8 § 30D bed jugerijhen Crbred)td aud (Pilidt=
tef{Bverlepung) angefociten werden ¥dune. Die Scentung fei banady
auf a3 uldffige WMo Furiicufihren. €8 fei feftyuftellen, wad
bte Grolafferin Beim Tobe ihred Chemanned Bejeffen Habe und ob
angunchmen fei, daf fie fih etwad Batte erfpaven fdumen. Sie fei
in der Berfiigung ftber ben Crivag ded Nupniegungdvermigens
nidht frei gewefen, foudern ungemeffene Vevjdhenfungen, unverhilt=
nidmigig groge Kapitalitbertvagungen an eingelne Grben oder audy.
an Dritte zur ungebithrlichen Beveicherung einer Perfon und jum
Nadhteil eimgelmer pilichiteilBberechtigter Crben, aud) zu Lebgeiten
per Grilafferin, felen anfeditbave Redhtdgejhafte. Dad Kantond=
gericht bevedhuet Hievauf, welden Grivag dad eigene unbd Jupniefungsd-
vermBgen dber TWitwe Cljener abgeworfen habe, und wie hody bie
Begenleiftungen der Cheleute Stocfer-Eljener, Koftgeld und Steuern,
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pngufdlagen feien, bie fene Grivdge begogen Hattew. Fir die Nakre
1902, 1903 und 4904 werben bdie Gegenleiftungen auf 750 Fv.,
fitr dle Jahre 1905 und 41906 auf 1200 Fr. cugefesst, wozu
nod) bie Stewern gevechuet werben. Die fogen. Genevalquitiung der
Witwe Cljener habe gegenitber ben Pilichtteildrediten bder dbrigen
Crben feinen DBeftand. Die Bebauptung, Witwe Glfener hitte
ither bdie eingemommenen Rapitalzinfe beliebig sum Nachteil der
fligerifchen Grben verfligen fonmen, fei unridtig. as bie in der
Widerflage geforderten audftehenden Wiet- und Kapitaliinje auf
Dritte: betreffe, o fei e3 ungewif, ob fie anerfamnt feien, und
ve8halb fet bavauf nidit etmpuiveten. Hinjidtlidy der Kapitalzinfe
auf die Witerben ftanden nidyt alle Vorfliger in gleidher Stellung,.
wedhalb gemdp § 18 ber ugerijdien BPO barvauf aucdy nidt eins
gutvete jei. mguerfernen jei der Poften fiiv Veerbigungsfojten,
widst aber derjenige fiir vorgeitige Auflbjung bed Mietverbiltniifed.
Die weitern wiberflageweife geltend gemadhten 7000 Fr. fiir Ber-
pilegung ujw. feten al3 unbegritndet absumweifen, weil fie jhon
anbergwie genitgend Deriidjichiigt jeien. Darnach ftellte dad Kan-
tondgevidit dem Nachlaf der Witwe Clfener folgembermagen feft:

 a) Gigentumdvermdgen . . . . . Fv. 17,006 73

b) Rindoorjdlag pro 19042 . . ., 4991 99
c) s o, 19023 . . . , 1,645 45
d) " . 1903/4 . . . , 27027
e) . , 19046 . . . , 4,605 50
f) i vom 20. April 1906 B3

' 18. Degember 1906 . . . . . , 1,460 40

Totalvermbgen der Witwe Elfener . . Fr. 32,442 82
abgliglich) Beerdigungsfoften . . . . 274 —

Reined BVermbgen, . . . . . . Fr. 32,138 82

Tiber eimen Bievteil hievon habe Witwe Gljener gemdf § 302
pe8 gugerifhen Crbrecitd frei verfiigen fdmmen, wad mit dbem Leibs
venten= beyw. Sdenfungdvertvag ju Gunften der Frau Stoder-
Cljener gejdiehen fei. €3 bleibe fomit ein unter alfe 4 Grben 3u
verteilended Vermdgenr von 24,104 Fr. 12 Gid., wozu nody 3/
b3 fiber bdie Aufhaftungen Binaus fid) ergebenden Mefrwertes dev
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Ciegenfchaft fommen, weldye der Frau TWitwe Clfener gebdrt Baite
b bdie verfteigert worben fel. Demmad) wurde erf‘.mnt: .

L. @3 fei ber von ber Beflagtidhaft laut Singabe tm Beneficium
inventarii fiber Witwe Katbharina @Ifenev@tei.ner fel, .gette-n‘o
Jgemadyte fogen. Leibrentenvertag vom 29, Jund 1903 in dem
,Sime a3 ungliltig evtlivt, ald er nur alz Sdenfungdverivag
unter Qebenden im Simme von § 302 Aiff. 1" wnd § 30D bed
aaugeriichen Erbrechtd aufvedht evhalten werben fonmf. |
2. ©8 fei demgemiR Beflagtjchaft mur pfﬁd)ﬁgf in ben Nady-
Jaf ber Witwe Katharing Elfener-Steiner fel. eimguwerfen uu'b
Joemip § 264 wnd 302 3iff. 1 bed jugerijdhen Grbredts it
ben Rlagern gu gleichen Teilen zu teilen: o

,a) Den Betvag von 24,104 Fr. 12 €3, ne?}t Ring & 5%,
it 18, Degember 1906 (Tobedtag ber (&rbfaﬁerm).;

,b) 3/, bed Mehrwerted bder Viegenjdyaiten itber bie Haftungen
yhinaus. ~ ' .

,3. Ulle weitevgehenden FRecidbegehren beider Parteen, in{me
,ble Beflagtijhe Lidertlage, feien im fibrigen angebradtermapen
,abgemwiefen.

A Habe jeve Partei thre Koften an fidhy zu tragen.” '

Bor pem Obergeritht, an dad beive Pavteten appellierten, Itggen
die Rlager den Poften betr. WMefrwert ber Legenfdjaften faflew.
Das Obergericht echihte um etwoad bdle dew Eheleuten Stoder ju-
gebilligten Gnijdyidigtmgen fitr Unterbalt der Witwe Elfener, u.nb
ftellte fermer feft, e3 fei unmbeftritten, baff Fran Stoder berechtigt
fei, vorab im Verhilinid die nachweidlidh nidyt eingegangenes
RKapitalzinfe. nebft 5%, Zind feit 18. Degember 1906 zu vevs
vedhnen vefp. tn Ubredhmung u bringen.

Demgemal ging bad Urtell bdabin:

o1 @3 jet ber vom ber Uppellantfdhaft (Borbetlagtidhaft) Icf.ut
,Gingabe im Beneficium inventarii ‘iber LWittwe Kathoavina
o Cljerter-Gteiner fel. geltend gemadyte jogen. Leibrentenvertvag vom
,29. Suni 1903 in bem Siune ald ungiiltig evfldrt, ald er mur
4018 Sehenfungdvertvag unter Sebenden im Sinme bon § 302 Biff.1
LD § 305 bed gugeriidhen Erbredhtd aufredyt erbalten twerden finne.

,2. Nppelantihaft fei vemgemdf nuv verpilidtet, in ben ‘Ra.dy
loft der Witwe Katharing Elfener-Steiner Tf:_l. 23,150 %r., eins
Jaumerfer und gemdp §§ 264 umd 302 3iff. 1 be3 sugerifden
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»Crbreditd mit ben LVorfligern umd Appellaten zu gleichen Teilen
o5n teilen, webft Ringd 4 59/, vom 48, Degember 1906. BVon
Diejem Betvage find eventuell 3/, vou ben laut betlagtifcher Wider-
oflage Beanfpruditen umd mnadhweidlihy nody nidt eingegangenen
pStapitalzinfen nebjt 59/, Bind feit 18. Degember 1906 in Wbzug
#3u Dringen.

#3. Wlle weitergehenden RedtBbegebren der Pavtelen feien an-
»gebradytermagen abgewiefen.

p4d. Haben die Pavteien fimilide Koften an fid u tragen.”

B. — Gegen biefed am 31. Degember 1908 den Parteien juges
ftellte Urteil erfldrte mamend ber Ghelente Stocer Advofat Dr.
A Keller in Sividhy inmect Frift die Berufung an bad Bundedge-
ridht. Nad) ver Berufungdextlivung lauten die Antrige:

#1. Die Hauptfloge fei abjuweifen.

S Die Wiberflage fei in bem Sinme gutzubeifen, daf

»1. ber Bevtrag vom 29. Juni 1903 wifhen Witwe Elferer
»g¢eb. Steiner und Frau Marie Stoder-Cliener ald Leibrentenvers
otrag gitltig evflavt werbe, im Ginme vom et HAT ff. OR;

»2. nady Mafigabe bed Leibrentenvertvaged der Uppellantin ju-
ofomue ein Bievteil von 15,706 Fr. 73 Gt3., i der Weeinung,
»00R ber Jejt umter die Litiganten gleidhmapig verteilt werde;

3. dte Rldger an die Beflagte su bezahlen Haben:
#50.166 15 fiir audftehende WMiietsine,
-, H02 %0 it Kapitalzinfe, ,

g 214 — Guthaben der Uppellanten fiir Beerdigungstojtern,

» 369 95 Rindguthaber auf ven Kliger Silvan Gliener,

» 115 80 Bindguthaben auf ben Kliger Sofann Elfener,

» 192 85 3Bindguthaben auf Frou Sdider-Eliener.

LI Guentuell fei bdie Klage in dem Sinn gutzubeifen, dap

oL, ber Leibrentenvertvag ald gitltig erflivi werbe tm Sinue
»bon Art. 51T ff. OR, unter Borbehalt ded Pilichtteild ber Kldger
woon 3/, ved gefeplichen Erbrechits,

n2. bemgemdp bie Wppellantin nur pflidtig fei, in den gemein-
oJamen Nadhlaf sur Teilung einguwerfen 3/, von 15,706 Fr.
#13 Gi3. b. B. 14,780 Fr. 05 Gt3., abaiiglich 274 Fr. fir Be-
otrdigungsioften;

»3. bie Klager der Appelantin ju besablen Haben:
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#3156 15 fiv audftehende Wietzinfe,
., 902 90 " Kapitalginfe,
369 950 Sduld bed Silvan Cljener fiiv Wardizinfe,
145 80 Sduld bed Sobaun Elfener fitr WMardyzine,
792 85 Sduld der Frou Sdhider-Cljener fiir Wavdpzine.
LIV, Guentuell, b. §. falld ber Reibrentemvertrag itberhaupt alf
Jungiiltig  evflivt wirh, fei ber Nadlaf bder Erblafjerin auf
15,432 Tv. 73 Gid. feftuftellen plus die sub 3iff. HI 3 auf=
ygesdblten Guthaben, abpiiglidy eine Shulo von 7000 Fr., ents
JTprediend dem Guthaben ber Uppellantin fie unterl)att und Pilege
,,gegenuber ber Gublafferin.

,V. ©3 feien alle Kofter und eine angemeffene Progepentidyi-
(Dlgung den Kligern aufzuerlegen.

S V1. Soweit bad Bundedgeridht fich jur Feftftellung ded Latan-
JHtativd mnidht uftdnbig eradyten {ollte, feien bie ften am bie
»Borinftang 3ur Bornabme der beghglidhen Feftjtellung suriidzu=
iveifer, nacbem vom Bundedgericht grundfiplich die Giiltigleit
»De8 Seibrentenvertvaged feftgeftellt und bie @nmerfung@pfhcf)t ool
,,ﬁamtafgmfen grundfaslic) vermeint ywordem {ei.”

Dad Bundedgeridht 3ieht in Crwdgung:

Die Klage geht auf Ungitltigertirung bded jwifchen den Be-
flagten und bder Erblafferin Titwe Elener am 29. Juni 1903
abgefdloffesters  Qetbrentenvertragd (Begehren 1), auf Fejtjtellung
b3 Nadlaffed ohne Ridfidht auf diefenr LBertvag (Begehren 3}
und ouf Teilung nad) Gefes (Begehren 2). Die Beflagten, bie
fid im Befibe ded Nacdlaffes befimden, ftellen fidy nady ben in der

Nntwort enthaltenen Begehren nidt auf den Standpunit, dak ihnen

bad gange Vermbgen ber Erblafjerin gebbre, daf eine Berlaffenichaft
fiberBaupt midjt vorbamden fei uub bRy bedhalb eime Grbteilung
nicht flattzufinben Gabe, und 3 fpielt vemumad) auch die Frage ved
Gigentum3 an den RNadylofgegenitinden im vorliegenden Prozep
feine Rolle. Sie maden vielmehr nur geltend, jundd)t, dag ber
Nadlaf nidt auf den von ben Kldgern angefebten Vetvag iy
Belaufe, dap indbefombere feine ISindvoridhlige eingefest werden
bitefen, weil Witwe Gljewer iiber den Crirag ihred eigewen und
bed Nubniepungdvermdgend Habe verfliigen fnmen und durdy den

VI. Organisation der Bundesrechispflege. Ne 17. ‘ 125

Leibrentenvertvag verfligt Habe; und fermer, daf ifuen nady dem
Letbrentenvertvag gewiffe Borbegugdredhte suftiinden, fei e3 qud
pem Geficht8puntte ber Gegenletftung fiiv bie Leibrente, fei 68 aud
pem Gefihtdpuntte einer Schenfung, sber endlidh aud dem Ge-
fidtdpuntte einer Entjdhidigung fitr tatidclihy geleiftete Pilege
ujw. 3n der Berufungderfidrung jtellen die Beflagten etwad abmei-
diende Antvdge, die indefjen, fall3 fie weiter gehen follten, ald bie
oov den famfonalen Qujtamgen gejtellten Begebhren, nicht berick-
fichtigt werden bitefen (Wrt. 80 OG); iibrigend jdeint die ver-
dnderte  Formulievung im  wefentliden eher dem Veftreben einer
Prizifierung dev redytlichen Begritudbung ber beflagtifchen Unfpriice
au entfpringen.

- Rlage und Wivertlage gehen Diemadh auf Feftitellung und Tei- -
lung de8 Nadlafied ber TWitwe Elfener: die Parteien ftehen fidy
ald Grben gegenitber, die ftber ben Beftand und ihre Wujpriide
ait fenem Nadlafy fteeiten. Jn beiberr Ridhtungen ift ber Streit,
foweit er nidst vein tatfichliche Fragem Detrifit, burd) Famtonaled
Recht behervfdht. Wit Begug auf bdie eigentliche Crbteilung ift
bied obiwe weitered flar. Soweit jobann bie Kliger, und mit ihuen
bie Bovinjtangen, bei der Fejtjteltung der Verlaffenfdhaft ouf den
Sollbeftand abftellen, ift einerfeitd ftreitig, ob und in weldem
Umfange die Crblafferin bereditigt gewefen fei, itber bie Crirdgnifie
thred eigenen unb bed Nuniegungdvermbgensd frei gu verfiigen, und
ob und wieweit {ie darither giiltig verfiigt Habe, wobet eibgendifi-
ided Redt in Feimer LWeife zur Unwendbung Fommt. Und oud
uach der paffiven Seite hin wird mit dem von den Kligern gel-
tend gemaditen und von den Vorinftangen teilweife anerfanmten
Unjprud), daf die Beflagten bdie von ihnen bezogenen Erivdguiffe
bed Bermdgend der Erblafferin fich aunvedmen laffen mitfjen, lebig-
lidy eine nad) famtonalem Redht ju Beurteilende LVerpflichtung zur
Cimwerfung einer bdle Pilichtteildrecite der RKldger verleenden
Sdyenfung, alfo von Vovempfingen auf Rednung Hinftiger Crb-
{daft, geltend gemadit. Fuaglich fann nuv feim, ob midht die Un-
Tpritche, dle die Veflagten aud bem fogew. Leibventenvertvag vom
29. Juni 1903 Berleiten, nach eivgendifijhem Recht su beurteilen
feien, o nicht dadburdh) zwijdhen bder Erblafferin und ven Beflagten
bertvaglide Besteungen gejdhaffen worden feien, it welde Oie
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Grbjdhaft eingetreten ijt, und vie nad) Waggabe der %eﬁimmu'ngm
bes fdhmeizevifchen OR geldft werben mitjfen, bevor bdie (&rBtequ’ng,
porgenommen werden famn. Dad wilrbe bdanun 3u bejaben fein,
wenn ber jogen. Seibrentenvertrag wirflidy ein Leibrentenvertrag im
Sinme ber Art. HAT—H22 OR wive. Dad ift febocy nicht der
%aﬂ. Ruuadft fom bdavauf, baff im Eingang ves BVertraged auf

e et BT §f. ORN verwiefen ift, nidhtd anfommen; nidyt die

Pegeicdhnung, fonbern der den abgegebenen Willengerflarungen und
dem wabren Wilfen der Partelen entfprechende Jubalt eined Vers
tragd ijt fiiv feine Qualififation mafigebend (Art. 16 OR). }lnb
nun geht dlefer barauf, baf bie Cheleute Stocfer-Clfener der Witwe
Glfencr gegen berlaffung bed eigenen umb bed Nubniegungdver
mbgend bev lehtern jur Berwaltung wnb freien Verfiiguung fHber
bie Grivdguifie verjpraden, fie bid zum Tode gu unterbalten uub
su pffegen und ihr mebitvem eine halbjihrliche Reute von 200 %r
unb ferer 300 Fr. fiir Kuvgebraud) zu begablen. Danady ift die
Hauptleiftung der Rentenjdyuloner Koft unbd Pilege der Renten=
gliubigerin, wogu gewiffe Gelbletitungen Fommen, de fid) aber
aur ald Beftandteil oder Wfzefforvien der Houptverpflichiung bav=
ftellen. Man hat 8 bdarsmach in Tat umd MWahrheit mit einem
Berpfrimdbungdvertrag gu tun, fitr ben die allgemeine %erpﬂicﬂfytung
jur Alimentation bdad untercheivende Weerfmal it (§. Hafner,
Romm, Nr. 1 3u Yet. 523; vergl. audy Nr. 4 gu Art. HL7). Fie
biefen Bertrag jiubd, wetl er eime der familienvechtlidhe Alimenta=
tiondpflicht dhnliche Berpflichtung {dhafft, und weil mit jeinem %IB:
foblug regelmifig eine BVerfiiguug fiber Vermdgen ded %erpfrm't:
beten verbunben ift, wad fiir bie Beerbung von Bebeutung Jein
famn, die Beftimmungen dev Tantonalen RNedjte vovbehalten (Art. 523
OR), wad nady vem Wortlaut und Jwed der Borjdhrift nur be=
peuter fann, baf bie gamge Materie vom Fantonalen FRedht be-
Berrjdht wird (vergl. AS 10 &. 250). Wenn daher bdie fauto=
walen Geridhte, in Anvendung dev pofitiven Beftimmung vow § 234
L] 2 ve3 gugerifhen Grbredjts, denm Verpfrimbungdverivag ald
folthen ol unghltig erflavt habem, Jo famm vou einer Verlehung
eibgenifiifchen Rechtd nicyt bdie Nede feim. Ob fobanm bvie mit
bem fogen. Leibrentenvertrag 3u Gunjten der Eheleute Stoder vor=
genomumenen Berfiigungen der Witwe Cljemer fiber ihr Bermdgen
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ber itbrigen Grben gegenitber giilttg felen und imwieweit fie al3
Schentungen aud bdem GejichtBpuntte der Verlebung bder Pfficht=
teilgrecdhte angefochten werben fdumen, ijt pweifellod ebenfalld eirne
audidlielich vom fantonalen Redt beherridite Frage. Der Aus-
fprudy der fantomalen Juftangem, daf ber Leibremtenvertrag nur
al3 Sdenfungdvertrag unter Lebenben im Sinne von §§ 302
Biff. 4 und 305 bed gugerijden Erbreditd aufredit erhalten werden
fonne, ift dafer vor Bunbdedgevidht unanfecdhtbar. Audy bafiir, wasd
bon den Berfligungen ald entgeltliche Gegenletftung su betraciter
fei fiiv bie Lefftungen bev Beflogten an Koft und Pilege, an be-
gablten Stewern ufw., ijt, foweit e8 fidh nidht um vein tatjidlide
LWitrdigung Hanbelt, fantonaled Redt moakgebend; deun, wenn fiiv
pent eigentlichen LVerpfriindbungdvertrag dad fantonale Redht vorbes
balten ift, fo gilt dad audy firv bde Wirkungen einer tatfadhlich,
auf Grund eined formell ungitltigent BVerpfrimbungdvertrages, bes
{telenden Verpfrimdung. Dedhalb ift vad Bunbedgeridit audy widht
auftdndig, dle Hibe ver fitr Unterhalt und Pilege der Witiwe El=
jener den Betlagten gutgejdyricbenen Betrdge nacdhzupritfen.

Bon den Pojten unter 2, b—h ber Wibertlage it derjenige
unter litt. h — 200 Fr. Cutjdidigung fiir vorgeitige Aufldjung
%e8 beftanbenen Mietverhaltnified — tn der Verufungdinjtang fallen
gelaffern wovben; von ben itbrigen find bie Beerbigungstoften (litt. d)
gang, bie itbrigen jum Teil, im obergerichtlichen Urtell amerfonnt.
Die teilhweife Abweifung hat in den Criviguugen fther die BVer-
lebung ber Pilichttetle ber Kldger ihren GSvund und umterfteht bder
Wherpriifung be8 Bundedgerichtd nicht, wie iibrigend die Frage
ver Beridfichtigung bdiefer Poften lediglich bdie enbdgilltig ben Fam=
tonalenn Gerichten vorbehaltene Fejtitellung ved Veftanded bed Nady-
laffed auf Grund der gegenfeitigen Srbanfpriide und der gevidht-
lidy anerfannten Berpflidhtungen jur Cimwerfung von ibermdfigen
Sdenfungen ober Borempfingern betrifft.

Demnad) hat dbad Bunbedgerecdht
evfannt:
Yuf die Berufung wird nidt eingetreten.



