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gelten, wenit bdie Beranftalter eined LWettbewerbe3, wie bhier, ntach
erfolglofer Durdifithrung ber engern Konfurreny mit dem darin
am beften qudgewiefenen Kimijtler allein noch in Unterhanbdlung
Bletben und ifn ju weiteven Avbeiten veranlafjen. Sedenfalld durfte
fidg ber Rliger, mangeld einer gegenteiligen Willendfunbgebung
ped Dentmalfomiteed, in guten Trewen bdavauf verlajfen, bofp er
bei biefer weitern Tdtigleit nidt unginjtiger geftellt fein werde,
al3 bei ber voraudgegangenen Teiluahime am engern LWetthewerb. Tat=
fachlich avbeitet fo ber Kiinftler in folchen Fillen nidht nur in jeinem
eigenen Sutereffe, dad auf die Ruerfenmung der Dentmaldausfith-
vung geridjtet ift, fonbern gugleih audy im Jnteveffe feiner Auf-
traggeber, die einent qur Audfithrung geeiguetenr Entwurf ded Dent-
mald 3u erlongen fudien: e3 befteht zwifchen dew beiden Parteten
eine gefellfdhaftdahulide Jutevefiengemeinfdaft, welde 3
naturgemdf recdhtfertigt, dag ber Kimjtler unter allen Umitdnden fie
feine Aufwendungen entiddidigt wird. Borliegend jdeint denn audy
bad Preidgericht von der Auffaffung audgegangen zu fein, dafy der
Klager fitr die in RNede ftebenbe Tdtigleit ju entjdhddigen jei, da
e Dbei ber Audmeffung bed Cuijdyidigungdbetraged, bem e3 ihm
guguerfennen in jeinem Shlufbericht an bed Denfmalfomitee vor-
geldblagen Bat, nad der Deigegebemen Begritwbung offenbar nicht
mur bad vom Kldger fiiv die engere Konfurreny eingeveidhte Weo=
Pell (Cutwurf II), jomdern aud) deffen {patere Umarbettumgen
(Cutwiirfe III unb IV) in Betrad)t gezogen Hat.

4, — Wad bdie Hihe der dem Kldger nad) bem Gefagten gebith=
venden Entjdddigung (aufier der reglementdgemifen Wbfindung fir
berr engern Wettbewerk, mit 2000 Fr.) betrifft, ermdglichen aller=
bingd bdie vorliegenben Wften eime gemaue Feftitellung ded Tevt-
betraged feiner Hufwendungen nidht. Allein fie bieten immerbhin
geniigende UnbaltBpuntte, um in Amvendung ded ricdhterlichen Er-
meffend an einem beftimmtien Eutfdhidigungdzufprudy u gelangen.
Wirh ndmlich in Betvadyt gezogen, baf die reglementdgemife Mini-
malentfhdbdigung fitr die udarbeitung eined DenfmalBmobelld fitv
ben engern Wetthewerl, in 1/; ber Audfihrungdgrdfe, 2000 Fr.
betvdgt, jo bitrfte fiir die gweimalige Nmarbeitung und Wbdnderung
biefed Wodelld, in 1/, umd 1/, Dder Uufiibrungsgrdfe (Cnt-
wittfe III und IV), eine Cntfdhidigung von indgefamt 3000 Fr.
oen Berbiliniifen angemeffen fein. Cine Rebuftion diefer Entjdhd-
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sigung im Stmte %3 Antraged bed Shieddgerichtd an bad Dent-
malfomitee, wegen bed , eitverluftd” und per ,Auslagen bed

Romiteed im Sutevefle bed Klagers”, ift grunbdiaglidh widht ange=

pracht. Denn jemer Ieitverfuft, die lange %ergi%gerung ber Ablte=
ferumg be3 Cntwurfed I, famn dem Kldger uwidt gum §I§ecfcf9u[=
pent amgevechiet werden umd it fo oudh vom Denfmalfomitee tat=
faglich ald entjdhulvigt anerfanut worden. Uud bdle eigenen ?Iu§=
fagen b8 Komiteed fommen jdyon deSwegen nicht ald 8%&buftwn§=
moment fir bdie Abfindung bed Kligerd in Beivadt faller, el
sie Beflagten felbjt in biefer Hinfidht gar Teinen Unjpruch erfoben
faben. €3 find fomit dem RKldger, in Abdunderung ded Fantonalen
Urteild, su dem von ben Beflagten amerfuumten 2000 Fr. nody
weitere 3000 Fr. mit BVersugingd von der Klogeeinreidung an,
gugufpredhen . . . .; —
erfannt:

Die Perufung bed Kligerd wird teilweife gutgeheifen und bad
Urteil bed aarg. Obergerichtd vom 412, Februor 1909 in bemt
Stume abgednbert, bofy die Beflagten piftchtig evflirt werbenr, bem
Klager eine Entfgidigung von 5000 Fr., mit 59/, Rind vou
3000 Fr. feit 1. Juli 1908, zu begahlen.

38. Arfelf vom 4. Jmi 1909 in Sadyen
Rigsi, Bekl. u. Ber.=KL, gegen Joff, KL u. Ber.-Befl.

Haftung der Grinder einer Aktiengesellschaft, Art. 623 Abs. 2
u. 8 OR: Verpflichtung gegentiber cinem Aktiondr zur evenitusllen
Riickzahlung seines gezeichneten Aktienbetrages (Ar‘t. 619 OR 7).
Ungiiltigkeit dieser Verpflichtung, weil sie eine der Aktiengesellschoft
selbst rechtlich unmigliche Leistung zum Gegenstande hat: Art. 628
Abs. 3 OR. Haftungsgrund der Arglist?

Dasd Bundedgeridht hat
auf Grund folgenber Progeplage:
A. — Durd) Urteil vom 6. Januar 1909 hat dad Kantond=

gericht vor Graubinden auf Uppellation ded RKlbgesd gegen beit
feine Klage abwetjenden erftinftamglichen Entfdheid evfarmt:
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»Die Appellation wird begrimdet erflirt und bdie RKloge bes
03 Soft gutgeheiern. _ \

B. — egen bdiefed Urteil ded Kantondgerichtd hat ber Beflagte
rechizeitty und in ridtiger Form bdie Berufung an bad Bunbdedge-
ridt erflivt mit den Wntrdgen:

1. Dad angefodtene Urteil fei aufjubeben und die Klage ab-
Jumeifen.

2. Der RKldger bhabe bemgemdR bdie ergangenen gevidytliden
Koften beider Bovinftangen, jowte dle aupergeriditlihen Kojten ded
Beflagten ju bezahlen.

- C. — Der Kldger hat auf Ubweifung der Berufung und Ve
~ ftatigung bed fantondgeridhtlichen Urteild angetragen; —
in Crwdgung:

1. — Der Kldger Joft, Jubaber eined Bettwarengefdyifted in
Davod, zeidnete im Jamuar 1904 fitr eime ju grimdende Aftien-
gefelfichaft, Sanatorium ,Beaun-Lieu”, auf dem ,TWilbboden” bei
Davod, 20 Aftlen zu OO Fr. umd zahlte 209/, diefes Wttien-
betraged mit 2000 Fr. zu Handen bder Gefellichaft ein. Sleidzeitis
unterfdhrieben ihm bdie beiden Gefelljhaftdgriinder, ein L. €. Fogh
und bder Beflagte Rigst, mit Begug auf diefe Aftienzeidhnung einen
Heverd folgenben Jnbalid: ,Die Aftiemseidnung gefchieht unter
Jber Bebingung, dbaf Hevem Houptmann J. Joft die RKieferung
Jamtlider Bethwarven, Dinetd, Matvaben, Wolldeden und Bett=
pvoriagen, Livreen und MMigen (sc. fiir bad Sanatorium), itber=
plragen wivd und find bdie veftlichen 800/, mit dem Faftuvabe-
pirage zu verredmen. Dem Berwaltungdrate fteht dad Redit u,
oDei ber Konfurreny gleidfalld Offerten efmgubolen. Falld die
pSonfurveny bei gleidher Qualitdt billiger ift, fo bat fidh Here
pyHuptmann J. Jojt qu entjchliefen, ob er zu diefem Preife lefern
pWill, Kommt eine Leferung nidht juftande, fo ift de WfHen=
paeidinung Binfalig und erhdlt die Firma ihren eingejablten Be-
Jleag mebjt Binfen zurii€.” An ber fonftituierenden Generalver=
fammiung der Aftiengefellfdhaft vom 7. Mérs; 1904 wurben zwet
dhnlidy lautende Bertrdge dber Gritnder mit andern aftiengeidnenden
Liefevanten verlefen unbd gemehmigt; auf die Berlefung bder weiteren
Berivage diefer Art, worunter berjenige mit dem RKldger fich be-
fand, wurde faut Protofoll verzichtet umd fie ,ftilljdweigend ange=
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aommen”. Der Kliger yourde, nebjt jechd weiteven Wttiondren, in
pen Vermaliungdrat ber Gefellihuft gewdhlt. Deffen Prdjident
ober Bizeprdfivent fithet, nach § 23 der Statuten, fe mit eiem
wetterent Mitgliede folleftiv bdie fiir die Gefelljhaft redstBverbind-
Hiche Vnterjchvift; bameben geftattet § 25 ber Statuten dem Ber
waltungdrat, etned oder melrere feiner Mitglieder oder auch anbeve
Rerfonen ,fiiv beftimmie Gejdidfte gu belegieven und biefelben mit
et evforderlidhen Bollmachten u verjeben”. Auf Srund biefer
leteren Veftimmung  wurde i der LVerwaltungdratdlibung vom
7. Mary 1904 eine Kommiffton, beftehend aqud dem Kliger und
swel weiteren BVevwaltungdedten (Fogh und Jafob), ermamnt, je=
body ohne Begeichmung hred Kompetenghreifed; gleidyeitig wurden
nie Sitgliever Fogh wud Jafob ,und al3 Criap Joft” mit der
Fibrung ver Unterfdhrift fitv den Verwaltungdrat betraut. Am
28, Miry 1904 unterzeidhmeten biefe bdrei Perjonen wunter dem
Stemyel: ,Sanatorium Beau-Lieu .., Davos, Der Verwal=
tungdrat?, mit Begug ouf die Wltiengeidhmung bed Kligerd eimen
newen Reverd, welcher die wirtlic) gleidhen BVerpflicdhtungen enthalt,
wie berjenige ber Gefellidhaftdgriinder vom Januar 1904; ein
Wintaufdy diefed neuen Feverfed gegen den fritheven, in ben Hin-
ben bed Rlfgerd befiudlichen, fand jebodh nicht ftatt. — Die Aftien-
gefelljchaft vermodyte ihren Bwed, auf dem vom Beflagten ermworbenen
Tervain , Wildboden” ein moverned Samatovium gu bauen, widyt
su erveidhen, ba ihr die Vefdhaffung bed vorgefehenen Obligationens
fapitald nicht gelang; fie geriet im Januar 1908 in Konfurd

2. — it feiner vorliegenden Klage verlangt mun der Kldger,
ber Beflagte fei anzubalten ,ur Crfillung der durd) Feverd vom.
4. Samuar 4904 itbernommenent Berpflidhtungen . b gur fofor=
JHaenr Sablung einer Forberung vor 2000 Fr. nebjt 5%, Rind
Jeit 4, Degember 1906 fitr Bergug”. Der Betlagte Deftreitet
dlefen Anfprudh mit der DVegrilndung, der Reverd vom Jonuar
1904 fei jehon durch) Befdluf ber fonftituierenden Genevalvers
fommlung vom 7. Mirg 1904 von der Wtiengefelljdaft dber-
nommen und diefe Ubernahme jubem durd) bdie Auitellung bed
neuen Reverfed vom 28, Marg 1904 feitend dev %ermaﬁung%
ratdfonmiffton, welder ja der Kldger jelbit angehdrt Babe, fornell
beftatigt woorben; damit fei feine, bed Beflagten, perfdulide Haf=



306 A. Entscheidungen des Bundesgerichis als oberster Zivilgerichtsinstanz.

tung aud ber umawetfelhaft nur fitv bie u gritndende Sefelljchaft
eingegangenen  Berpflidhtung  dabingefallen. Demgegenitber madhi
ber Rlager wefentlich geltend: Der bergang der freitigen Vers
yilichtung auf die Wttengefellfdhaft uuter Enilaftung ved Betlagten
wive jedenfalld nur mit feiner Buffimmung mdglidh gewefen, diefe
fei jedod) nie erfolgt; indbefoudere habe er dem neuen Reverd vom
28. Mirvy 1904 nur in feiner Stellung al3 BVerwaltungBratdmits
glied, und nidyt etwa ald Fuftimmender Aftondr, unterzeichmet;
aud) habe er fidy feime Fedhte gegeniiber dem Beflagten daburd
gewafrt, daf er — im Gegenfa ju den {tbrigen Reverdinfhabern
— bie Ammahme ved neuen Reverfed gegen Aushindigung 0ed
fritferen ftet3 verweigert Babe. Die fraglide Reverd-Ubernafhme
durdy die Gefelfjchaft witvde itbrigend der Nedytdgultigleit ermangeln,
weil der Reverd eine Begiinftigung bed Kldgerd ald Wftiondrs im
Sinne bed Art. 619 OR enthalte uud dedhald, mangeld Gintro-
gung in den Statuten, die Sefellfdaft nidht beriihre, fondern, ge-
mify et 623 AB. 2 ON, lediglich bie perfdnlidhe und folida-
rijde Haftbarfeit ver urfpritnglichen Ausjteller begriinde, Huperbem
wivde dev Bellagte aud) nach WMafgabe bded Art. 671 OR fiwr
Sdyabenerfaty Haften, wefl er gegeniiber dem beim Griindung3aft
amtievenbert Motar bdie umwahre Angabe gemadyt habe, dak fiiv die
ihm gugetetlten 60 Altien die gefeblich nnrgefcf)riebenen 209/, ein=
bezablt feten.

o8 Kantondgeridht ift ur Gutheipung ber Rlage gelangt, in-
dem o8 fich (abweichend von der erften Snftams, weldhe im Bejdhlup
ber Seneralverfammbung der Wktiengefelfchaft vom 7. Miary 1904
Betreffend ben ,DBertrag” mit dem Kliger die fiiv biefen verbinbs
Hde Mbernalfime ded Reverfed, mit Gntlaftung der urfprimglichen
Uugjteller, erblictt Batte) von bder Grwdgung leften lief, daf die
fraglidge Revers-lbermabme der BVorjdrift ved Avt. 623 AbBY. 3
OR nidht entfpreche, weil nidht nur der Generalverfammlungsbes
jdlup vom 7. My, fondern aud) noc) die Ausftellung bed meuen
Jeverfed vom 28. WMdrg 1904 widgt innert dev Frijt vom dret
Weonaten nady ber Cintragung der Sefellfdhaft, fondern jhon vor
berfelberr erfolgt fef, umb dafy bedhalb bie Haftung ded Beflagten
aud Art. 623 UL 2 3u Redht beftehe.

3. — Oegenftand be3 yorliegenven Brogeffed bildet mur der
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Sdhiuffop b8 Reverfed vom Januar 1904, worin bem Kldger
pie Riidgahlung ded vou ifin auf die gezeidymeten Sanatoriumss
oftien einbeyablten Betvaged von 2000 Fr. ugefichert ift, fiiv den
(tatfachlich eingetvetenen) Fall, dafy feine ULarvenlieferung gur ver-
einborungdgemifen Tilgung e Reftbetraged der Aftienfchuld
iyt zuftande fommen follte. Die Frage dlefer Ricnblungdpilicst

berithrt ble BVorjdrift ded Art. 619 OWR betreffend bie nidyt in
Bavgeld bejtehenden Einlogen der Uftiondre ober fonjtige vou ber

WUttiengefellfchaft zu ftbermehmende Vevmbgemdwerte wnicht. Unter
biefe Borjdrift hatte Hichitend die (nicht ju evdriernde) Beftimmung
3 Reverfed begogen werben Fdunen, wonad) dber Kldger berechtigt
fein follte, den Reft bed gegeichneten Uftienbetraged in Waren,

ftatt tn Geld, su leijten. Ob aber eine, eingelnen Aftiondren vevs

Jprodiene Ridyablung ihres Aftienbetvaged ald ,bejonderer BVors

teil# diefer ftiondre gu Detrachten fei, weldher nady weiterer BVor-
fohrift bed Art. 649 ebenfalld in die Statuten Hitte aufgenommen
‘werben miiffen, fonn dahingeftellt bleiben, da dad vorliegende Ritck-
sablungdverjpredien aud anderen Gritmben ungitltig ift.

4, — Die Parteien baben wnur bdaritber digfutiert, ob bdie in

‘FRede fteherde Rirczahlungverpilichiung von der Wktiengefelljchaft

nach MaBgabe bed Art. 623 ORN dtbernommen und ver Beflagte
daburd) von feimer Haftung aud dem Reverd vom JFanuar 1904
enthunberr worden Jel. Nun erbebt fich aber vorverft dbie Frage, ob
bie i blefem NReverfe emthaltene Buficherung betreffend bie eventu-
elle Rirckleiftung der Afiteneinzablung ded Kligerd iiberhaupt eine
redytdgitltige Berpflidhtung bder ReverBaudjteller begriinben fomnte.
Allerbingd hat ber Beflagte feine uvipriinglihe Hoftbarfeit ous
‘bem RNeverd fite fene Sablungsleiftung diveft widht beftritten, allein
Jetn it der Berufumgdbegriindung, wie {don in der Duplif vor
erfter Suftamg, befomberd BHervovgehobener Eimwand, daf er fid
mit dem Reverfe nur fitr die ju grimdende Gefeljchaft verpilichtet
Habe, fdlieRt doch die Behauptung in fich, dbaf ihm eine felbjidn-
bige, fiber die eigene BVerpflidhtungdmiglichfeit der Sefelljchaft hins
audgehenve Gavantie fiir bie fireitige Rildzablumg nidt obliege;
und diefer Standpuntt geniigt ald yprozejjuale Grundlage fiir bie
nac{)fmlgenbe Grirterung der aufgeworfenen Frage. Hiebei ift davon
-auBzugeben, daf- eine Uttiengejellichoft swwar, nad)y Wafgabe ber
T AS 35 11 — 1909 21
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vk, 626 und 670 OR, allgemein bie Rirczahlung eined beftimmter
Teilz o3 WftienFapitald Bei entfprechender formeller Rebuftion ded-
felben (@eneralverfammbungdbejhle mit Bffentlicdher Bewrfunbung,
unmd Gintragung ind $Hanbeldregifter) und unter Wahrung be=
ftimmter Rautelen zum Schue bder Gefellfchaftaglaubiger (Jogen.
Sperrjabr: Ast. 667 OR) verfiigen, eingelnen Aftiondren ba'gegen
Riickzahlungen ibrer Einlagen iiberhaupt nict gewdbren barf, tnbgm
nadh der gwingenden BVorfdrift ded Art. 629 ABY. 3 DS% ?em( ein=
sefmen Wftiondr al3 folem ein Recht, dem ber Gefellichaft einge=
sablien Betrag aurhctaufordern, grundfaplicy micht auftebt. '%Irt. 629
AL}, 3 OR will micht etwa nur ein Recht bed Attiondrs jnm
pern — bem Primgip der Unverdnderlichfeit bed @mn.bfamf"dﬁ
entfyrecdiend — audy ein Redt der Gefell Gaft auf de Rid-
30blung auddlicgen (vergl. REG 27 &, 14 @tau_l’a:_ﬁc}n}mem
tar, § 213). Wenn vaber vorliegend die Gefelljchaftdgriinver,
worunter der Beflagte, im Reverd vom Jumuar 1904 pem Kldger
suficerten, bie Wftiengefelffehaft werbe umter ber angfgeﬁenen $e=
bingung feine Ginlage 3uritdzahlen, fo Bat feme Suficherung eine
per Gefellfdaft felbit reditlidy unmdglidhe Leiftung gum Gegen=
ftanbe. Die pevidnlidhe und folibavifdie Haftumg der fiir eine' %Ii',%
tengefellfchaft im Gritndungdftadbium Handelubden Rerfouen, wie fie
Nrt, 623 UG 2 OR vorfieht, famn fidy aber ihrem TWefen nady
mur erftrectent auf foldhe Handlungen, weldge die Gefelljgaft, wemn
fie bereitd beftinde, burdy ihre fompetenten Organe Jelbft vornel=
men Eoumte. Denn Art. 623 AL, 2 OR will den Gritndern nur
bie Hoftung fiiv e fpitere Genehmigung ibrer Handlungen
burd) bie gegriindete Gefellfhajt, midt bdagegen fiir ble Redytd=
giltigteit biefer Hanbdlungen an fidy, auferlegen. Die lestgenannte
weitergeberibe Haftung witrde eine auddriictliche Vevpflicdytung der
Grimver, fiir die feiftung dev Gefellfchoft eimgujtehen (Urt 127
OR), voroudfegen, dle jeboch im fraglidhen FReverfe nicst gefunben
werberr fann. Der Reverd fieht die Ritfzahlung vor ald cine Folge
per Nidstsuteilung ber Leferungen bed Letveffenden Jeidymerd, alje
einer dem freten Cntfchluffe bder Gefelljhaftdorgane hberlafjenen
Berwaltungdhanblung, wobei fever Anbalidpuntt dafiir feblt, bof
bie @ritmder fidhy fitr bad BVeralten ber Gefellfchaft ftarf maden
wollten, Gine Haftbarfeit ved Beflagten ufolge der UnmdglidyFeit
per Grfillung ver dem Rldger jugefidhevten Reiftung feitend ber
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Gefellfdaft finnie nur wegen Berlepung dber im Gefdyafidvecfehr
gebotenenr Treue in Betvadyt fallen, wenn der Beflagte jeme Ju-
ficgerung argliftig, im Bewuftiein der Unmbglidyfeit ihrer Srfiilfung
purd) bie ®efellfdhaft, gegeben Baite, Hiefiir bieten jebod) die Uften
wieberum Teinerlei AnhaliSpunfte. Bielmehr 1t angunehmen, dag
bie Parteten ur Reit der Audjtellung bded fragliden NReverfes
fbereinftimmend der redpiBivrtimliden Meinung waren, bof bie
Gefelljciaft die Verpflidtung der Cinloge-Ritdyablung iibernehmen
toune. Die Folgen bdiefed vom ihm geteilten RediBivriumsd aber
Bat ber RKliger anm fidh zu tragen; der Beflagte wiirbe thm filr
die Grfillung jemer BVerpflidhtung felbit damn nidht Bbaften, wenn
er fie ol8 Sarvant der Gefellidhaft fiir den Fall der Nidhileiftung
berfelbert peridnlich zu erfitllen verfproden Batte; denn bdie Giltig-
feit eined {oldhen Gavantieverfprechend fest bie Giiltigleit ber da-
purdy gedectten Hauptverpflichiung voraud, und diefe Borausdfebung
trdfe madh dem Gefagten Bier nidt zu. Vnter bdiefen Umitdnden
froudit bie von den Parteien und der Vorinftany allein erdrierte
Srage ber Ulbernahme der betreffenden Werpflichtung duvdy die UL
tiengefellfhaft nidht bebanbelt zu mwerden.

B, — Auf bie in ber Klage weiterhin geltend gemadyte Haft-
barfeit bed Beflagten aud Art 671 ON Fann bei ber gegebenen
Wttenlage nidyt eingetretern iwerben, da o8 nach bden Feftftellungen
ver Borinjtany und in den Wften dberboupt an einmer tatjddlichen
Grunblage und geniigendben Subjtamiterung derfelben vdllig febit.
Die Partelen Haben in bdiefer Ridtung auch gar niditd vovgebradyi,
fobafp angunehmen ift, e8 fei diefed Rlagfundament fallen gelaffen
worderr. Jebenfalld aber mitgte diefe BVerantwortlidhleitdtlage man-
geld Cubjtangtierung angebraditermafen abgewiefen werden.

6. — Yuf Grund der vorftehenden Erwidgungen ift bie Klage,
in Gutheibung ber Berufung bed Beflagten, abyuwveifen; —

evfannt:

Die Berufung ved Bellagten wird gutgebeiffen und damit die
Klage, in Aufhebung ded Nrteild bed Kontondgerichtd von Graus
Biimberr vom 6. Jamuar 1909, abgewtefen.



