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mandeur dans son travail manuel. Dés lors, le défendeur doit
dgalement réparer ce dommage.

Cependant, étant donné le refus de Gaumann de passer
par le Varis et de donner son nom, en tenant compte égale-
ment de sa résistance lors de son arrestation, on doit ad-
mettre qu’il a, par son attitude, contribué dans une mesure
notable 4 augmenter le dommage qu'il a souffert.

Il se justifie donc de réduire dans une forte mesure I'in-
demnité & laquelle le demandeur aurait pu prétendre si sa
conduite avait été a l'abri des reproches. Par suite, en te-
nant compte de toutes les circonstances de la cause, une
somme de 400 fr. apparait comme une réparation équitable
du préjudice matériel et moral causé au demandeur.

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral
prononce :

La demande est admise dans ce sens que le défendeur est
condamné & payer 4 la partie demanderesse la somme de
400 fr., avec intérét au 59, dés le 6 juin 1907, 4 titre de
dommages-intéréts.

87. Urteil vom 16, Sepfember 1909
in Saden Mitler, KL, gegen Sfaaf Rorgan, Befl,

Art. 48 Ziff. 4 0G: « Zivilrechiliche Streitigkeit». Streitwert (Art. 58
0G). — Kiage auf Anerkennung eines privaten Fischereirechts.
Bedeutung einer Aenderung der (kantonalen) Staatshoheit uber
das betreflende Flussgebiet fiir den Bestand dieses Rechls. Ent-
sehadigung far die zeitweilige Verhinderung der Rechtsaus-
abung.

A, — Durdy Kaufvertrag vom 22, Janmwar 1904 erwarb der
Kliger Simon Wiiller, gemetnfam mit feinenm Bruder Unfon, vom
Bater Xaver Mitller um den Preid von 225 JFr, dle ,Subren-
fifdenge zu Bivon und Triengen, joweit jie fidh im Kanton Lugern
erftrectt. Und bdurdy weiteren Bertrag vom 45. Jult 1904 trat
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ber Bruber Unton hm feinen Wnteil an dlefer Fijdenze wm Ddie
Summe vou 200 Fr. foufdmweife ab. Zur Wmfdyreibung bed Kaufd-
obfeftd ft in der Bertragdurfunde vom 22. Jamuar 1904 wod
bewertt, baf Bater Mitller feine Subrenfijdhenze o hingebe, wie
ev fle (durd) Kaufvertrag vom 25, Juli 1877) vou ber Korpo-
rationdgemeinde Quzern erworben habe, Die Fifdhenz umfoft den
Sulrenlauf von ber Britcde bei der Sdhaubernmithle, 3wifdhen Bitvon
und Knutwyl, b8 hinunter jum jogenaunten Gritndelfteg, wo bie
Subre vollftdndlg auf vad Gebiet bed Kautond Wavgau Hbertritt.
Bon biefem Punfte, an weldem bie aargauijd=luzernijde Kau-
tondgrenge von Often ber auf dad Fliigchen jtdgt, aufwdrtd, bid
gegen bad fogemanmie linterivehrlivoufr zu, liegt die Subre auf
ber Gvenze der Deiden RKantowe, d. b e8 wurde ald Gremylinie
blefer Stredfe von jeher, ohne gemoueve Beftimmung, die Witte
pe3 bier vielfach gewunbenen Subrenbetted angefehen. WAm obern
Ende der Sivecte biegt bie Grenge nach Weften ab, {odaf bder ober=
balb gelegerre Fijchenzabfdimitt gang dem RKantor Lugern angehiet.
Sm Jabre 1896 uahmen die Kantone Wavgau und Lugern auf
ber fraglidien Strecte jur Lovbereitung eimer geplanten Subren-
forveftion eine Gremgbereinigung vor, wonad), laut blevitber auf-
genommenem Verbal vom 48. Januar 1898, al Grenge bie
Mittellinie ved plangemdf forvigierten- finftigen Subrenbetted burdy
Hintermardpen fejtgelegt wurbe. Die Vereinigung filhrie am oberen
(&Siid=) Gube ber Kovreftiondftrede zu einer Grempveridiiebung,
per jufolge bie Subre in ihrem zur Beit nodh nidt Torvigievten
Qaufe etwad weiter Bhinouf, al8 bidher, teilweife, und mit einem
»®lumpen” — einer vertieften, fadfrmig gegen Weften audge-
budhteten Stelle — biveft unterhalb ded Unterwelrliwubrd fogar
volljtandig, auf aargauifhed Gebiet ju Legen fam. Jn der Folge
behanbdelten dle Wargauer Behdrben diefed meu ermorbene Sulren=
gebiet ald der aargauifdien Fifchenzhobeit unterftehend, und ald im
Safre 1903 wet Trienger Fijcher — Reinhold Steiger und Jofef
Koft —, weldpe die Fiidhen ded RKldgerd Witller in Pacht hatten,
auf jenem Giebiete, al3 in ihvem Padjtbereich, dem Fiicbfang ob-
fagen, wurben fie polizeilih gur Wngeige gebradt und durd) Nwteil
bed Beyivt3gerichtd Iofingen, mit Veftitiguny jeitend bed aargauis
fdhen Obergerichtd vom 5. Juni 1905, wegen unbevechtigten Fifcdens
auf aargautfdem Boben bejtraft.
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B. — ®egenitber diefemt Borgehen der aarganifden Vehdrden
bat Simon Piiiller mit Klage vom 1. Augujt 1908 gegen den
Staat Hargau betm Bundedgeridit auf Grund ber Kompetenybe-
fitmmung bed Art. 48 Riff. 4 OO folgende Begehren and Recht
gejent:

1. Oer DVeflagte Habe dag ,Eigentumsredst’ ded Kldgerd an
ver Gubrenfijchenze vbon unterhalb bed Unterwehrlirouhrs, nadh ver
alten, vor der Gvemgregulierung vom 16. Samuar 1898 fejtgelegten
Kantondgrenge swifden den Kantowen Aavgau und Lugern, i an
beri Gritnvelfieg anguerfenmen und die Beredhiigung ved RKldgers
gur Auditbung ber Fijdherei in der Subre wifhen der mewen und
alten Kantondgrenge unterhalb ded Unterwehrlimuhrd tm Sinme
ber bunbdeSgefeplidhen Borjdjeiften dber die Fijdherei su gejtatten.

2. Gventuell Habe der Beflagte an den RKldger fiir den 3wifchen
ber alten. und mewen RKautondgremge unterhalb bed Unterwehrli=
wulrd gelegenen Tefl feiner Subrenfifdhenze eine Entjdhidigung
bon 10,000 Fv., mit Vergugdzing su 59/, feit 18. Januar 1898,
anguerfenen und ju begahlen.

3. Der Beflagte Habe an bden Kliger wegen Behinverung in
ber Auiibung ber Fijcherei in feiner Subrenfijchenge anguerfernen
und gu begablen eive jabrliche Cntjchdvigung von 400 Fr., laufend
b 48, Jomuar 1898 6i8 jur Redjtdtrafthefchreitung des Urtetls,
mit Berzugdsingd gu 5 0/, feit defem lehteren Datum.

4. Der Beflogte Habe jamtlige Kofter ju tragen.

Jn der Begrimbung diefer Begehren wird dad eingeflagte Fifche-
veived)t unter Berufung ouf bden in Faft. A erwibhuten Griverhs-
titel al8 ,eigentliches Privatredhit” ved Kldgerd begeichiet, bad ourdh
bert teilwetfen Wedhfel ver Gebietdhokeit feined Tevvitoriums nicht
babe beriibrt werben onmen, fondern aud) vom Betlagten auf vem
ihm gugejchiedenen Tervitorium ald folhed ampuerfenmen, eventuelf,
bei Guteignung, nady feirem wvollen Werte, und in jedem  Falle
wegen ber bisherigen Beetntrachtigung feiner Auditbumg gu ent-
fdbibigen fei. Fir die Angemeffenbeit ver geftellten Enifchivigungs-
forvevungen wird Beweld durd) Reugen umd Grypertife, wverbunben
mit einem geridhtlichens Wugenjdjeine, angeboten.

C. — Der Staat Aavgan at duvdy feinen Regierungdrat mit
Redytdautwort vom 19. September 1908 auf Wbweifung alfer
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RKlagebegehrenr, unter Koftenfolge, antragen laffen. Gegendiber den
Ynfpricden bed KRligerd wird wefentlich eingewenbdet: Dem Kanton
Aargan fet dad Hobeitdredht am fraglichen Subrengebiet anldplich
ber Gremyregulierung mit bem Kanton Lugern vorbehaltlod dber-
tragen worden; folglich Habe er allein audy iiber bie jugehirige
Fildmubung 3u verfiigen. Ote Frage der Fijdjereiberechtigung ded
Kldgerd auf fenem aarvgauijder Gebietdteil fei itbrigensd {dhon durd
bie in RNecdhtsfraft erwadfenen Strajurteile ded BVegiviagerichtd Ro=
fingen und ded aavgauilden Obergertditd gegeniiber den Padytern
ped Kldgerd zu beffen Ungunjten entjdyieden worden; ed bHanbdle
jich affo babet um eine causa judicata. Tenn der Kliger zufolge
ber Berdnderung ber Gebiet3holeit an der Sufre in feinen Redten
gejehadigt worben fein follte, fo fdumte er Biefitr jedenfalld nur
ben Kanton Luzern verantwortlidy madien, weldher bad betreffende
Gebiet ohne Borbehalt bdiefer RNedhte abgetreten Habe. Dody Hege
eine foldie Shadigung b3 Kldgerd fiberhaupt nidt vor; denn ed
fel ihm nmad) dem oaudbriclihen Wortlaut bded Bertraged vom
22. Januar 1904 bte Subreniifheny nur verfuBert worben, joweit
jie fih im RKomton LBugern erjtrede, alfo offenbar mit Wugjhlup
bed fireitigen ©ebietdteild, welder jo beim Abjdhluk jemed BVer-
traged Deveit3 jum RKanton Wavgou gehdrt Habe. Demmady feien
audy dle Entfdavigungdanfpriihe bed Kldgerd grundiaslidy abiu-
weifern. Cventuell feien bdiefe Unjpritdhe gewaltiy dberfest, wofir
ebenfall3 auf Zeugen und Grpertife abgejtellt wwerbe.

- D. — Beide Parteien Haben dem Kontorn Lugern den Streit
verfiinbet: Der Kldger, weil die Regierung bed Kontond Aavgau
Debaupie, dad jireitige Fijdheveivecdit vou ifhm bei dev Gremgvers
legung abgetveten erhalten 3u Gabew; ver Beflagte auf Srund feined
Stanbpunfted, daf fitr eine alljillige Schidtgung ded8 Kldgerd in
feinen Fedhten ber Kanton Suzern wegen Unterlaffung bded Vor-
behaltd biefer Jedpte, amldflicdh ber Gebietdibertragung, vevantworts
fich wdre.

Der Konton Jugern bat durdhy feinen Reglerungdrat unter Be-
fteeitung feber Haftbarfeit fiiv dad eingeflagte Redt bie Crllivung
abgegebent, baf er am Progejle nicht teilnelme.

E. — Sun Replit und Duplif Yaben die Pavteien ofjme wefents
fidy meue Borbringen an ihren RedjtBbegehren feftgehalten,
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F. — %m 12. Degember 1908 ift ein wom ik Fiondyt
bem @nf[cbeibe ftber bie anbermeitigefn %emeiéanﬁggt:ube?nig:;?e?;
bnrgdnglg, angeorditeter Augenfdein vorgenommen worven. A der
bamit verbundenen Beweidverhandlung haber fid) bie Parteien ein-
verftanben erfldre, die angerufenen Seugen vpom (gleidygeitiy er=
nannten)‘ Erpertens, Profeffor Dr. 3 Deufdper, in Jiiridh, viveft
obme fl)ttttvirfung bed Geric)ts, nady feinem Srmeffen an Sgani;
ber beiberfeitd geftellten LBeweidantrige abhren g laffen. Ferner
Dat ber Bevtveter ped Detlagten amerfannt, baf mach ber aavgauis
fcfien. Sefesgebung  private Sifcbeveiredite, fpeziell am ver Sulre
mbglich feter und tatlidlich vorfommen. ’

(?:. — Uuf ben Subalt bes vom Crperten am 5, Mat, mit
Crgdngung vom 25. Mai 1909 evftatteten Gutachtend yird, fo-

weit erforberlich, in dem machite endvent CErivd =
ety B chiteh agungen Begug ge-
H. — Durdy Srflirungen vom 12. unb 15. Geptember 1909

I)GEEII bie g‘BarteiEﬁ Clltf bie Bortrdge tn ber Beuti
{
bel‘{;i Cthf‘ g 4 be igen %’er[)anbiung

Dad Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

1: — Nady Art. 48 Riff. 4 OG bat ba3 Bunbesgeridht bie
borhegen_be Streitjade 3wifdhen einew Privaten und eivem Kanton
aIé"a emzige Jnftang su Beurteilen, fofern 8 fich dabei um eine
n3ivilveditliche Streitigheit” banbelt umd der Steitgegenftand einen
pHouptwert vox mindeftend 3000 Fr.” pat. Diefe Beiven Roms
petengvorausfesungen find gegeben,

@a@v Glihereiredit bes Kligerd, auf deffen Wnerfennung bdie
Kloge in erfter Sinde geviditet ift, ftellt fih ol ein dinglidyes
Rubungdredht an einem fremben  Wafferlaufe dar, bas jetuem
QE?efen nad) unter die in ben PrivatrehtBordnungen allgemein bem
Gigentum _gegentibergeftellten pRedite an frembden Sadgen” fallt
und be.faf)aiﬁ al8  fubfeftives Privatvedit angufehen ift. Allerdingd
fte@t fein  Nubung3obieft, ver Waflerlauf ver Sufre, felbit unbe-
ftmt.fenermagen nid)t im Privateigentum, Joudern qualifiziert fidy
fFegteﬁ nach ber lugernifdhen RNechtBorduung, aus welder bag ftag:
lidhe Ftichereivecht abgeleitet wird, als , bffentlidie”, gemd § 216
BEB bem Staate angehirende Sadge. Allein bie Begriimdbung pri-
vater RNusungdredite erfjeint aud) an folcpen Bffentlichen Sadhert
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feinedwegd ald audgefchloffen, und e3 BHat bder BVeflagte offendar
mit Grund bdie privatvedhtliche Natur bed eingeflagten Rechtd wicht
in JFrage geftellt. Fiir fie fpridht, neben bem erdrievten Jujalt
diefed Recht3, fedenfalld auch die Art feimer aud den Uften erficht-
ligen Ubertragung auf ven Rliger (iwie audy foporr auf deffen
Fedhtdvorfabr) dburdy gewdhulidhen privatvedtlichen Beviuferungd=
aft. AB ,zivilrechtlich” im Sinne ded Wrt. 48 OF mufp aber
audy ber vom Rldger weiterhin geltend gemadite Cntjhivigungsd-
anfprud) fir die evemtwell o8 suldffig evadhtete Gutziebung umd,
anbernfalld, fiiv bie bidherige Vehindberung in der Audibung feined
Fifhereivedhtd evachtet twerben. Denn e83 [Fft fich die Auffaffung
gum minbejten fehr wobl vertveten, baf ein Eingrifj in jened feft-
geftellte Privatvedst feitend be3 Staated, in (vevmeintlidher ober
beveditigter) Nuditbung feiner Hobeitdjtellung, in gleidher TWeife
gum Schavenerfa verpflidite, wie eime vonm privater Seite Her-
vithrenbe Stdrung (vergl biegy AS 31 II Fr. 71 Grw. 4
&. 552 {.). Speglell tm vorliegenden Falle darf unbedentlhch ouf
viefe Wuffajfung abgejtellt werden, da bder Beflagte felbft feine Cnt=
thabigungdpilicht firr eine olfdlliy vorfandene Benadpteiliguny ded
Rlagerd ,in feimen NRechten” aud diefem Sefichtdpuntte nidt be-
{tritten Bat.

a3 fodanu de Frage bed Gtveitwerted betrifft, witrde allevs
bingd a3 erfte Klagebegehren, auf Wnerfennung ded ftreitigen
Jehtd, fir fidy allein bem Crfordernis bed Winimalwerted vou
3000 Fr. uicht gemiigen. Diefer Klageanjprudy geht unicht auf Be-
sablung einer Beftimmten Geldjumme, und der ihm vom Kldger
beigelegte TWert (40,000 Fr., wie aud der fiir den NedytBentzug
eventuell gejtellten Entfdidigungsforberung zu {dliegen ift) ift
vom Beflagten nidt anecfonnt. Da3 Seridit Hat deshalb, gemih
Art. H3 OG, dlefen LWert nad) frefem CGrmeflen u beftimmen,
und nun betvdgt derfelbe nach dem Befunbe ved Erperten, auf den
Biebei obue weitered abjuftellen ift, Hichjtend 1200 Fr. Allein bie
pem evirterten Rlogeanfprud) angefdhloffene Eutjdhidigungdfordes
rung ded RKldgers fiir die bidherige Behinderung in der Rehtd-
auditbung lautet auf bejtimmte Gelojummen, beven Gefamtbetrag
(je 400 Fr. yer Sabr von 1898 an) nady BVor{dyrift ded Art. 53
AG). 1 OG obue weitered den Streitwert diefed Anfprudd angibt
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(vergl. TH, Weif, Berufung, &. 59 3iff. 3) und jomit, ba ex die
Eampetengfumme vou 3000 Fr. hberteigt, und da o3 fidh Bei
b}efer Ent{dibdigungsforverung nidyt etwa um ein Glofed Afzefjo-
vium der Feftitellung bed Nechtd, jomdern um einen {elbftanbigen
%nﬁ:tucﬁ hombelt, audy felbitindig die RKompeten ded Bunbedge-
itcgtf gur Beurteihung bed gamgen RedyiBverhiltnified su begrinden
ermag.

2 — fbe?n geftiteltungdanfprude bed Kligerd bilt ver Beflagte
vorab bie Cinvede entgegen, er braude Ha3 eingeflagte Fijchereivedht
bedwegen midyt amguerferuen, weil ihm bie §Hobeit ftber dad betref=
fende Subrengebiet vom Kanton Rugern obne Borbehalt fened
?Re&)t?a ﬁl}grtmgen voorder fef, und gwar foll bieviiber durd) dad
n Redytdlraft ermwachfene Urtell ved aargoutfdhen Richters, welcher
ivne Unterpditer bed Rligers wegen unberectigten Fifchens auf
fenem Oebiete beftraft Gat, bereitd res judicata gejdhaffent worden
fein. Diefed lepstere Urgument erteift fidy fedbod) obme weitered
aIﬁ‘un'f;aItBar; dertit abgefebent davom, daf der fragliche Strafents
{cheid fo nicht gegenitber bem beutigen RKldger felbft exgangen ijt
un?{ ?aa[;er far thn dbevhaupt nidgt Recht fhaffen famn, 1t die bier
{t"retttge %}mge, weldye Bedeutung vem Wedel vev Territorialhoheit
fite ba3 in Reve ftehende Fifhereivedht gufomme, in fewem Straf-
berfa_bren gav widht evbetert, foudern e3 it port einfach ber heutige
RedytBtandpuntt ved Beflagten al3 ridhtiy voraudgefeist worden.
Was fIBer.biefe matevielle Redytdfrage felbft Getrifft, hat bad Bun=
beBgeridht 1. &. Rieglerfche Tommwavenfabrit gegen Kanton Sdiaff-
I;aufezf" (UG 31 1T Yx. 109 Grw. 4 fpes. © 861) bed miberven
audgefibrt, dafp durdh ben flﬁergang eted Territorium3 von eimer
@taatﬁ{;e@eit auf eine aubdere die auf biefem Territorium bejteben-
bgn Privatredte ald foldhe grundfaslich micht bevithet werben, baf
m'elmef)r. ber die Dobett ermerbende Staat %rinatreﬁ)te, welde mit
iemer etgernen bifentlidhen RedjtBordmung nicht im Wiverfpruce
1~te'{)en, EI'I'tfatﬁ m ihrem audgewieferen Beftande amguerfernen bai.
Oievon it oudy im verliegenden Folle audzugeben. Nun bat dex
%eﬁag{e ai ber Augenjdeindverbandlung ousdriidlich ugegeben
b'afg private Fifchereivechte nmach der aavgautjchen Sefengebung mﬁg:
lich ﬁnb; folglich 1t er jur Unmerfennung bed eingeftagten Redytd
ber"pﬁtd)tet, fofern fidh ber Rliger ald8 Subaber desfelben audju=
weifen vermag.
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3. — uf diefen lepteren Punft begieht fich der wettere Eine
wand ded BVeflagten, bem Kliger jtebe, nacdhy dem auddritdlicher
Wortlaut feined Crwerbstiteld, pad Fifdeveivecdht nur ouf dem
gegenwirtig, feit ber Gremgverlegung von 1898, jum Kanton
Qugern gehbrigen Gebiet ber Fifdpemgfivede gu. Allein audy diefer
Gtuwand gebt offenbor fehl. Die Grtliche Umfjdyreibung ded vom
Rliger erworbenen Fiidereireditd ald Subrenjifdhenge iu Biwon
und Aviengen, ,foweit fie fidh im Kanton Lugern erjtredt”,
fon im Bertrage vom 22, SJamuar 1904 mit Ridfidt auf bie
fermeve Bemerfung bdiefed Bertraged, baR Bater Miiller feine
Gubrenfiideny Jo Gingebe, wie er felbit fie erworben Habe,
unmbglicy eine anbere Weeimung Baben, ald die whrilich gleichlau=
tende Rechidumidireibung im Crwerbsatte ded BVaters Mitller vom
25. Suli 1877. Der Bertrag von 1904 bat alfo, wie der Klager
geltend madht, tatfadylidy, gleichy demjenigen vom 1877, bie vov
ber Gremgberetniguig von 1896/1898 bejtehenden Gremgoerhalinifie
im uge, nac) denen die dem Kldger vevduperte Fijdeny aud) dad
ftreitige, st an ben Kanton Wargau itbergegangerne Subrengebiet
umfagt.

& — Mup nady vem Gefagten a3 exfte Klagebegelren in
feimem $Hauptichluffe auf Anerfenmung ded eingetlogten Fifcheret
rechi® gutgebeipen werben, o erfdheint auch dev danchen nody ers
fobene Gutjcidigungdanfyrudy bed Kldgers wegen Belinderung in
per Audiibung diefed Redtd ald primgipiell begrimbet. Filr bie Be-
meffung der Cntfchavigung fallt iw Betvad)t, daf bdad Erperten-
gutadjten, welched webder in tatfichlicher nody in rechtlicher Sinficht
u Yudfegungen Unlafy gibt, wedhalb feine einliplid) unb 1ibevs
seugend Begriindeten Schlitfie fiir Pen Richter mafgebend find, den
Rettoertragdmwert ded in Frage fommenden Fijdempabidnitted auf
60 . per Jahr bewertet unbd Beifiigt, dap {tberdied bie Fifcheny
ald ganged ourdy die Unterbrediung ihred Gebieted in biefem b=
johnitt eime Lerteinbufe evleide, fiiv deven Begifferung jedoch fichere
“9nfaltspuntte widjt vocligen. Dev Ridjter hat danady die Aufgabe,
{:"bieiem legteven Gchabendfattor in Anmwendung ded freten Grmefjend
Redmung ju tragen. Fun ift aber dem RKliger eine Entjdhadigung
mur fite die Bett von feinem audgewiefenen RechiBerwerh tm Sabre

1904 an (0i3 um Deutigen Tage) zwaufpredien, da ev fie bent

AS 35 11 — 1909 35
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Anfprud) auf Crfop audy bded feinem Bater und RedytBvorginger
vorfer, feit dem Jabre 1898, allfillig zugefiigten Sdjadens irgend
einen Redytdtitel nidht nambaft gemacdht Hat. Fhr die Beit vow
1904 an ift bie Cutfdhidigung in Berhdfidiigung ber beiden er-
trterten Faftoren auf ben runden Gejamtbetrag vor 500 Fr. fejt=
sufeben und bemnady bdbad Klagebegelren umter Riff. 3 n diefem
Betrage Fuzufprechen.

5. — (Roftenverlegung.)

Demnach Hat dad Bumbdedgeridht
erfannt:

1. Oer Rliger wird, ald8 Subaber der im RKaufverivage mit
jetterr Bater, vom 22. Januor 1904, umfdyriebenen Subren-
fifdenge, bevechtigt erflivt, die Fijherei audy inm dem Fufolge ber
Grengregulierung wifchen den Kantonen Luzern und Hargou vom
Sabre 1898 an den Beflagten fibergegangenen Gebiet der Subre
unterhald ved Unterwehrliwubrd nady Wafigabe der einjdiligigen
Gefepsesvoridhriften bed Bunded und de3 Kantond Aargau audju-
ibert.

2. Der Veflagte wivh verurteilt, bem Kldger wegen Behindberung
in ber Auditbung bdiefed Fifdhereiveditd im den Sahren 1904 63
1909 eine Cutjdydcigung von HOO Fr. zu begahlen.

LAUSANNE. — IMP. GEORGES BRIDEL & CIE




