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8 février 1907, Boillot c. Cordey, RO 33 IL p. 88; 10 mat
1907, Bex ¢. Moltis, RO 33 II p. 285; 30 novembre 1907,
Steiner ¢. Zini, RO 33 II p. 587). En effet, d’'une part il
suffit qu’il y ait eu une faute quelconque de la part de I'en-
treprise — le dol et la faute grave n’étant mentionnés qu’a
titre exemplaire — et d’autre part il faut que des « circons-
tances particulidres » justifient 'allocation de I'indemnité. Ces
deux conditions sont réalisées en 'espéce ; I'accident est dit
en majeure partie a la faute de la C* PLM et il a eu pour
Guibentif des conséquences spécialement graves, les lésions
qu'il a subies étant de nature, non seulement & lui causer un
préjudice économique, mais encore & le priver de nombre de

jouissances, a diminuer pour lui le charme de la vie. Il est.

équitable de lui allouer une indemnité spéciale de ce chef,
malgré que 'accident ait été causé en partie par sa faute.
Le texte de I'art. 8 ne s’oppose pas & ce que, méme en cas
de faute concurrente de la victime, le juge lui accorde une
indemnité pourvu que, dans les circonstances particuliéres
de P'espéce, cela paraisse indigué; cependant on doit tenir
compte de cette faute pour la fixation du montant de lin-
demnité que, dans le cas présent, il y a lieu d’arbitrer &
2000 fr.

Par ces motifs,

Le Tribunal fédéral
pronence :

Le recours de la C® PLM est écarté en tant qu'il est di-
rigé contre le Département fédéral des Postes ; en tant qu'it
est dirigé contre P. Guibentif, il est partiellement admis et
Parrét de la Cour de justice civile de Geneve est réformé en
ce sens que la C'* PLM est condamnée a payer 4 P. Guibentif
la somme de 42000 fr. avec intéréts 4 5 9/, dés le 23 mars
1906.

Le recours par voie de jonction du demandeur est écarté.
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V. Haftpflicht fiir den
Fabrik- und Gewerbebsetrieb. — Responsabilité
pour l'exploitation des fabriques.

74, Axteil vom 20, Okfober 1909 in Saden
Shofl, KL u. Ber.-KL., gegen Jeker, Befl. u. Ber.~Bell.

Betriebsunfall als Voraussetzung der Maftpflicht im Baugewerbe
(Art. 1 Ziff. 2 litt. a Nov. z. FHG): Mangel dieser Vorausselzung
(Unfall auf dem Heimweg von der Arbeitsstelle bet‘ Benulznung
gines gefdhrlichen Waldweges, auf den der Verunfallte nicht speziell
angewiesen war).

Daz Bundbedgeridht hat,
pa fidh ergibt:

A, — it Urteil vom 24, Suni 1909 Yat bad Obergeridyt
bed Rantond Solothurn erfannt:

,Der Beflagte it nidht gehalten, dem RKliger fiir den Ddem
,Rliger am 26. Tovember 1907 jugeftopenen Unfall efne (&nt_:
Jaidigung von 4038 Fr. 40 €3, nebft Zind 3u 50/, feit
,26. Ttovember 1907 su bezahlen.” '

B. — Gegen biefed Urteil Hat ber Kliger redtzeitig die Be=
rufurg an bad Bumbedgericht evgriffem, mit dem %Inf:rage," 'eé et
ihm in Ubdnderung bded angefocstenen Urteild eine Eutjchavigung
pon 4038 Fr. 45 €3, nebft 50/, Bind feit 26. November 1907
quzufpredhen. '

C.— Sn der mitmblichens Berhanbdlung bat ber Higerijde Ber=
treter den Berufungantrag ermeuert umbd der betlagtifhe Beviveter
auf Wbweijung der Berufung angetragen; —

in Grwigung:

1. — Sm Herbft ded SJabhres 1907 fatte dev Betlagte, Jn=
Baber eined Baugefdhifted in Grenchen, an einem b?m Dr. Ulbert
Germiquet gehbrenden Landhaufe in Fomont (Begirk Courtelarpt
im Kanton Berr) Repavatuvarbeiten vorgunehmen. RNacdhdem am
exften Tage bie Wnbeitdgerite von Grendhen nad é}tnmm.t gebrady,
worder waren, twied ber Borarbeiter Ded DVeflagten Frib Sdyoll
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verr in Pieterlen wohnfoften Klager und eimige Arbeiter, welde
pamald im Gefdhift ded DVeflagten angejtellt waven, am, zu diefer
Nrbeit feweilen movgend um 7 Whr dirveft in Romont einguiveffen.
Die Arbeit in Romont dauerte feweilen dexx ganmgen Tag hindurd
bi3 jum Cinbrudy der Dunfelbeit. Danu fehrien bie vbeiter vom
Arbeitdplay in Romont nadh Pleterlen urded, Romont legt
758 m ither Meer, Pieterlen 480 m. Die CEnifernung vifden
beiben Orten mifgt in der Lwftlinte etwa 11/, km. Cin Fufives,
ber auf etmer Gtrede audy ald Karrweg audgeftaltet iff, fithrt bei-
nabe in gevader Linie bdurd) den Vorbergroald vonm Romont nad)
Pteterlen. Wuf diefem FuBweg ift der Kldger Johann Jofob Scyoll
am 24, November 1907, am Nbend bded vierten ober flluften
Taged feit dem Beginu der Wrbett in Romont, auf dem Heimiveg
berungliickt, indem er auglitt, auf dad rvedhte Knie fiel, wahr-
dheinlidy auf einen Stein ober eine Lurgel anfdhlug und eine
Sugation ded Galbmondidrmigen Kuorpeld jwijden Schienbein und
inmevem Selenffuorren ded rvedhten Oberjdhenteld erlitt, welde in
bev yolge eime Operation udtiy madie. Die Fantowale Jujtany
fonjtatiert an Hand der Stegfried-Karte, daf der Ldeg bei Der
Unfallftelle, der einem fteilen Hong entlang fithet, eine Steiguug
vor durdyfchnittlidh 409/, oufweijt; fie nimmt fobann, auf Grund
ber Reugenaudfagenr ded KLorl LWirt und bed Gotifried Stoll am,
baf ber Weg damald glatt und jehlitpferiy war: €8 Hatte an jemem
Tag gevegnet, der IWeg war mit Laub bebedt, und e3 ragten Steine
und Wurgeln baraug empor,

2. — Nufer bem FuRweg fibren nady der Fejtftellung bed
fantonalen Ridters, welche in der Kavte Wnbaltd8punbte Tfinbet
und baber nidht aftenwidrig uund fliv eidgendififhe Berufungdin-
ftany verbindlich ift, von Romout nodh el Wege nach Pieterlen:
_einmal ein fobrbaver Weg, der von der bdiveften Quftlinie jwifden
betbe Ortenr bi8 auf etwa 1 km nady Often audbiegt und in-
folgebeffen ein wiel geringered Gefdll aufweift, und auperdem ein
givetter fahrbaver Weg, weldher — Den erfterwdbhnten Fufeg
freugend — oben am Berghang weftlih ded FuRiveged begivnut und
unten am Hang OH{tli ved Fupweged mit dem ambern Fabriveg
jich vereinigt. Die Unfallftelle befinvet jich oberhalb diefer Kreuzung.
Die fantonale Suftany wimmt an, daf ber vom RKifger benubte
Weg ein gefabrlicder fei, gefabrlidh jdhom wegen bder ftarfen Stei-
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gung, bejonberd aber gur Reit bed Unfalld, in der Dumfelheit und
bei naffer Witterung; e Deiden ambern Wege felen Fufolge der
mdgigen, Steigung mibelofer und mit weniger Gefabr zu begehen.
Sie fihrt um Cntidluffe bed Kldgerd aud: Der Kldger fei
weder burch eine Ddivefte TWeifung veranlafit gewefem, gerade den
fteilen Weg einzufdhlagen, nody hobe nach Rage der Umftdude dagu
ein gewifier Bwang obgewaltet. Wenn der Kldger einen andern
Weg gewdblt bitte, fo bitte er ur Heimfehr mehr Ieit gebraudt,
ald auf dem bireften Leg. Der bivefte LWeg ¥dune in efwa einer
Balben Stunbe juviicgelegt wwerben, wdhrend bie andern LWege ben
Kldager jedenfalld eine Stunde in Wnjprudy gemommen hitten. Da
ed fich nidit um ben Gang ur Avbeit, jondern um ben Heimweg
Hanbdelte, fo fei ber Kliger nidt durdy bie Reit gebunden gewejen
und bdtte er jich davitber Redpenfthaft ablegen jollen, welden Ldeg
ev eimgujdlagen Habe. G3 Habe fidh fiir ihn nidt gerabe darum
gebandelt, gu eimer befimmten Beit ju Haufe u fein. Der Kliger
Babe audy wiffen udiflen, daf der fteile BLorbergwald beim Ein=
treten in denfelben in Dunfelheit gehallt jein werde. DLa ihm ald
Bewohuer von Pieterlen die drtlidhen BVerhaltuiffe befamnt gewefen
feiem, unb er ben Weg fdhon Bfter begangen BHabe, {o BHabe er
audy wiffenr miffen, daf der Weg ufolge ded Fegens jchlitpfrig
und dedhalb unmgangbar und gefahrlidy geworden fei. Die BVegehung
ped weitern, aber nidht gefdbrlichen Teged Hatte widyt eimen der=
artigen Unterjchied in der Wnfunft in Pieterlen zuv Folge gebabt,
bafy ber Kliger dem Ddireften Weg Datte elnjdlagen mifien. Die
Uberlegungy BHitte den Rlager unter bdiefen Umftinden dagu fithren
mitflen, etmen ber weitern Wege und nidht den gejdbrlichen Bleg
su wiblen. Diefed Wablrecht habe dem Kliger die Widglichfeit an
ble Hand gegeben, ben Uunfall 3u vermeiden. udy der Umftand,
paf der Beflagte zu bew Wrbeiten in Romont mur Leute qud
Pieteclen verwendet Habe, laffe nidht davauf jdhlieen, daf etiva eime
jtillfdyreigende BVereinbarung wifden dem Unternehmer und den
rbeitern Deftanden Babe, e hitten legtere ben diveften LWeg von
unb zu ber Wrbeitdjtitte in Romont ju Dbendigern; indbefoudere
tone wicht angewommen werden, daf diefer Lleg zur Tachizeit

penut werden {follte; gegenteild miiffe bie Benupung bded jteilen

biveftern Yeged unmter bden vorfiegenven Umftinven bem Kliger
AS 35 1 — 1909 38
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qum  Gelbftverfchulben angevechmet werdenw. Der Tnfall fei ouch
nidht ufolge eimer befonbevn Gefabr ded Vetviebed in bie Erjchei-
nung getveten. Riege abev fein Betriebdunfall vor, fo {ei die Klage
abzumweifen.

3. — Mady et 1 8 BEG betr. die Hoftpflicht aud Fabrit-
Betrieb vom 20, Sami 1881 (FHE) greift de Fabrithaftpflicht
Plats, wemt ,in den Rdumlichfeiten” der Fabrif und ,durd) den
Betried bderfelben’ ein Ungeftellter ober Urbeiter verlelt over ge-
tdtet with. Dad Wusdehuungdgefes vom 26. Aypril 1887 (Nov.
3 FHG) lagt diefe Hoftpflicht oud) Amwendbung finden auf dad
Baugewerbe wnd die mit diefem im Sujommenhang ftehenven Av=
beiten und Verridhtungen, ,gleichviel ob biefelber in - Werkjtatten,
auf Werfplisen, am Bouwert felbjt ober beim begirglichen Trand-
port povgenommen werden”. Die Nov. 3. FHO erweitert die Haft-
pfficht, aber jie duvert die Nafur 8 EntfdhadigungSaniprudyes
nidgt. Auch beim Baugewerbe Haudelt e fich beshalb im jachlichen
Anwendungdgebiet der Nov. 3. FHG nidyt etoa um eine Verfiche-
rung, fomdern um bdie Haftbarmadhung bed Betriebdinhaberd fiir
Sdydvigungen aud der Berlepung bder Edrperlichen Jntegritat,
weldje efn Angeftellter oder Arbeiter durch bem betreffenden, Vetrieh
erleivet. Boraudfesung der Haftpflicht ift daber audy hier dad BVor=
liegen eined Betriebunfalled.

4. — Ru ber Frage, 16 im vorliegenden Falle der Unfall al3
ein Betriebdunfall ju beseichnen fei, ift folgended su bemerfen:
Der Unfall ve3 Kldgerd hat fich nicht erefgnet auf bem Arbeits=
plats ober Beim Trangport von Baumaterialien, und nicht wihrend
ber Avbeitdzeit. S Brtlicher umd zeitlicher Begiehung fallt ev des-
Balb nidht in den Betriebdfreid ded betlagten Baugejdhifted. Beim
®ang bed rbeiterd von fetmer auferhald dex Betviebdftitte befind-
lichen Wobhnung sum Urbeitdplap und guvid tritt nun die eigen-
wictfcaftliche Thtigleit ded Wrbeiterd in den BVordergrund (vergl
bag8 Handbuch der Unfallverfiderung, 2. Aufl., &. 64 Rr. 59;
vergl, ferner AS 32 II €. 32 | Grw. 2). BWo der Urbeiter
wobhut und welden Ieg er infolgedeffen eimgufdhlagen Hat, faun
pem Urbeitgeber im allgemeinen gleidhgiiltig fein; €8 ift bedbalb
im allgemeinen audy bem Arbeiter ambeimgeftellt, wo er wolnen
und wie er ju feimem Wrbeitdplabe gelangen umd wie er fidy nach
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Beeudigung ber Arbeit wieder von bdort entfernen will. Die Wahl
eined Deftimmten Weges jum MWabeitBplahe umd zurid ftellt fid)
bedhalb in ber Regel nidit ald eime tm Suteveffe bed Wrbeitgebers
borgunemende Hanbdlumy bar; jie ift abhingig von der Wahl bed
Wohnorted durdy den Arbeiter und bient in erfter Linte dem Jn-
terefle bed Yvbeiterd, der Yudnubumg jeiner Wrbeitdfraft burdh
bie Dienftmicte. Dementfprediend find aud) in ber bidherigen Ge-
vidt8prartd Unfille auf bem Wege vom umd zu der Wrbeit wur
aunafmdweife ald BetviebZunfille angejeben worben, wenn der
betveffenve MWeg ein gefdfrlicher war unbd dem eimgigen Bugang
jum Arbeitdplage bildete (AS 30 11 S. 498 ff.), wenn der Un-
fall fich auf bemjenigen Teile ded Teged ereignete, ber vom Be-
trieb8freid umijdioffen iwird (Rtidhr. b bern. Sur.-Ber., Bd. 44
€. 22 ff., und dbulihy AS 33 II &. 563); ferner wenn ber
Unfall fich auf dem LWege von einem um amdernm Nrbeitdplase
ereignete (AS 25 II &. 169). Jm vorliegenden Falle ift wun
freifich au beachten, Daf der in Pieterlen wohnbafte Kldger in
Grendpen, wo fidy dad Baugefdhaft de3 Beflagten Befimdet, Arbeit
genommen bat, und daf e3 ber Vellagte war, der den Kldger
ftatt nady Grenchen diveft jum Arbeitdplag nadh Romont beorderte.
Suveffen fomn darin eine Weifung ober dody eime vertvagliche
Borausdfebung, gerade den diveften, fteilen Weg von Pieterlen wady
Romont, und fpegiell ald Peimiweg, gu benitben, nidht gejunden
werdent. Enijcheidend ift in diefer Hinjidht, baf dem Kldger mehrere
LWege sur Verfiigung Jtanden, barunter jwel ungefabrlide ober
ood) weniger gefabrliche Llege, deven Venubung vem Kldger
nady ber Feftftellung ber Fantonalen Jnftang wobl jugenutet
werdent Yomute. Ju diefer Crwiguung der fantonalen Juftawy liegt
bie Jeftftellung, bak vder Kliger mach den Umftdnder, indbefonbere
nad) den Brilichen Berhdltnifien und audy nady der Auffafiung

ber Leute jemer Gegend, nidht gerabe auf ben diveffen Weg ange-

wiefen war. Diefe Feftitellung ift tatfadlider Natur. Da fie nidyt
aftenwivrtg und bdaber nach Urt. 81 OG firr da8 Bunbdedgericht
al3 Berufungdinftany verbinblicdh ift, jo Fonmte die in der beutigen
Berhandlung vom Kldger erbobene Cimwenduug, dbag er bei ber
Iahl eine3 der anmbernm, etwa 6 km langen LWege Jdhon etwa
morgend um 5 Whr Batte aur Arbeit aufbrechen mitffen, etnfadh
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unerdriect geloffen werben. Aber auch wenn fie- progefiual uldffig
ware, weil in der Feftjtellung, wad bem Kldger jugemutet
werben fornte, aud) die Wnwenduung eined vedhtlichen Wafzjtabed
liegt, o ift fie bodh nicht geeignet, die Nuffaffung der fontonalen
Sujtany ald unvichtig davyutwn, Audh wenn fiir den Gang ur
Wrbeit die Benubung ved diveften Weged gegeben gewefen wére,
fo ift bamit nody feime3wegd gefagt, dak bad gleide audy fiiv dew
Heimweg gelte: beim Heimweg fommt tm befonbdeven in Betradt,
baf madh) ver Fejtftellung ver fantomalen Jujtaw, die in der Be-
tradytung der RKavte ihre Bejtatiguug findet, der weitere Weg etwa
eine Stunde erfordert und bie Differeny gegewitber dem diveften
Weg nur etwa 1/, Stunde betrigt, dag ¢ fermer vou gevimgerer
Bebeutuny war, ob der Kldger um fo viel frither ober fpiter {ein
$Heim evveiche, und baf endlich auf einem an fidy geflhrlichen Leg
ber WUbftieg grifere Gefabren bietet ald ber Wufjtieg. Unter diefen
Tmiftdnden aber famn feimedwegd gefagt werden, daf ed ber Wei-
fung, fich aur Arbeit in Romont ju verfammeln, entfprocen Habe,
aum Heimweg ovem fteilen und durdy bem Regenm Jhlitpfrig ge-
maditen Taldweg zu Dbenuben. Der Gang, auf dem bder RKldger
verungliicfte, fallt dedhald nidht i den Banm ded Baftpflidstigen
Betriebed, und der Unfall, der bem Kliger hiebei jugeftogen ift,
ijt daber fein Betviebdunfall.

5., ~— War der Kldger zur Seit ded Unjalld durd) den Vefrieb
feinedwegd gebalten, gerade bem gefifrlichen jteilen Weg, auf dem
er qu Falle fam, u benitgen, {o fallt bamit audy dbie Behauptung
pe3 Rldgerd, ver Beflagte hatte ihm fir benw Heimweg eime Laterne
aur Berfligung itellen Jollen, ald bedeutungdlod dabitn, bemn der
KlGger fat weder behauptet nody bargetan, daf audy fiir die Be-
gebung der beiden ambern, weniger fteilen unbd breiteven Lege eine
Beleudhtung notwendiy gewejen wive, jondernt er hat biefe Forde-
rung nur mit ber Defondern Eefabr bed biveften fteilen LWald-
weged, dem er ebem gav midst bitte begeben folfem, begritmbet; —

‘ erfannt:

Die Berufung wirh abgewiefen und bad Urteil ded Obergerichted
pe2 Rantond Solothurn vom 24, Juni 1909 in allen Teilen
bejtatigt.
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72. Arfeil vom 24. Aovember 1909
in Saden €. Spielmann’'s Wifwe, Befl. u. Ber.-K1L, gegen
Singre-Aefdlimann w. Jingre, KL u. Ber.-Befl.

Haftpflioht des Fuhrhaiterci-Gewerbes, Art. 1 Ziffer 2 litt. b
Nov. z. FHG. Anspruchsverjdhrung (Art. 12 FHG u. Art. 8 leizter
Absatz Nov. z. FHG)? Unlerbrechung der Verjihrung: Art. 154
u.157 OR. — Betriebsunfall (Tod durch Sturz von einem Camic-
nage-Wagen infolge eines epileptischen Anfallsj. Entschidigungsbe-
messung : Beriicksichtigung, im Sinne von Reduktionsgriinden : einer-
seits der KEpilepsie des Verunfallten als Mitursache des Unfalls
{neben der Belriebsgefahr), anderseils der Moglichkeit einer zukiinf-
tigen Wiederverheiratung der Kldgerin-Wilwe,

Dad Bunbedgeridt hat,
nachvem fidy ergeben:

A, — Wt Urtell vom 9. September 1909 Yat die II Rivil-
fammer de3 Appellationdhofed bed RKantond Bern, auf die Klage:

»1. Die Betlagte fei ju vevurtetlen, die beiden Kldgerinnen be-
#3iglid der Sfonomijchen Folgen bed BetviebZunfalled mit tdtlichem
»Audgange, von dem ibr Ghemoun bezw, BVater betroffen worden
#it, angemefien zu entjdyddigen.

»2. Die Entjdhddigungdfummen feien gevidhtlich feftzufeen und
poom Todedtage ded BVerunfallten bimweg zu 50/, verzindlidy 3u
qevfldven ;

evfomnt:

»Der Rliger{daft ijt ihr erfted Klagebegehren grumbdfaplidy zu-
paejprodien, und 8 werden bie Cutfdidigungdiummen, welde bdie
»Deflagte vou baber an bie Kldgerinmen zu begablen BHat, Tejt=.
1 gefegt: V B

02) fiir Witwe WAnna Jingre geb. Wefchlimann auf 2000 Fr.,
Luebit Bing & D0/ feit 13. Mérz 1906;

»b) fitr Maria Ringre auf 550 Fr. nebjt Bind davon & 50/,
Hleit 43, Mary 1906.7

B. — Gegen diefed rteil hat die BVeflagte rechizeitiy die Be-
rufung and Bunbedgeridht eingereicht, mit dem Untrag:

oL &8 jei bad Urteil bed3 Wppellationdhofed vom 9./28. Sep-
otember 4909 qufzufeben und bie Klidgerjdhaft mit ihrer Klage
»oollftindig abpuweifen.



