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it bavon audzugehen, dafp de WMufterflotten diefed Ballend, welder
auf ©nbe Sonuar 1908 lieferbar war, feftjtehendermafen am
B, Februar 1908 bet ber Seidentrodnungdanjtalt Wailond ein-
gegaigenn und von diefer begutachtet worden fiud. Fevmer ift umbe-
ftritten, daf dle im ber Ulberfemdumg der Mufterflotten liegende
Warenanbietung ofd vedtzeitig erfolgt nur angefeben werben fanm,
fofern bie Rieferung bed Ballend felbit nach ber ovbnungdgemdp
erledigten Prifung diefer Flottew nody inmert der vertragdgemdipen
Qieferfrift mdglidh war, Streit herrfdht nur dariiber, wie biefe Frift
und ihre Einhaltung zu beftimmen fei. Die Kldgerin madyt geltend,
bag ihr nach Mapgabe bed § 28 AL, 3, in Berbindung mit § 2D
AB). 2 ver Riivdher Plap-Ufaugen fiiv den Hanbel in roher Seide
eine , Refpeftrift’ von indgefamt 13 (B 4 8) Tagen itber den
Beftelfungdtermin von Eude Janmuar hinaud ju Gebote gejtanden
habe und baf fie biefe Jrift Bitte einbalten Fdnuen, da die Sen-
bung ded Ballenvejted von on nady WMailand inmert dev nadh
ber Flottenpritfung vom B. Februar nod) verbleibenden Frijtdauer
mbglih) gewefen wirve. Sie ntmmt afjo jelbft — nad) der Ver-
tragdaudlegung ihres Rivder Beviveterd im Sdyreiben an fie vom
15, Sanuar 1908 offenbar mit Redt — an, dafp bie vertragliche
Lieferungdbedingung : ,leferbar per Januar franfo Matlond? audy
ben Traudport devr Ware nad) Mailand auf ben firierten Liefes
rungdtermin in fid) jdliege. Nun Fann aber fener Friftbemeffung
nidit Deigepfliditet werden ; denn bie Stigige Nadifrift ded § 25
Abj. 2 der Plab-Ujangen unte nur in Betvadht fallen, wenn e3
fih Dbeim fiveitigen Wavenballen um ErfaBware, d. h. um den
Grials eined juver juriicgewiejenen Ballend Honbeln wiirbe. Dev
Radyweid diefer BVoraudjesung, welder bder RKidgerin oblag, gebt
feooch aud ben Aften nicht hervor; bdie Kldgerin Hat vielmebr fede
nibere Auftlivung iber bdie Stellung bdiefed Ballend im Rahmen
bed gamgen Verivagdverhaltuiffed uuterlaffer. It aber bemmadh
nur mit ber Bidgigen NRefpeftfrift be8 § 28 G|, 3 ver Plak-
Njangen u recdhuen, fo liegt bie Berfpdtung bed Rieferumgamnge-
boted auf ber Haud, fubem bdiefe Frift jo am Tage bed Eintreffend
ber Mufterflotten in WMatland 3u Enbe ging. Whrigens it nad
bent Aften anjunehmen, dbafy ber Kldgerin audy die Cinhaltung dev
gemip § 20 Abj. 2 verlingerten Frift nidht mdglich gewefen wére,
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ba der Trandport bed Seibenballend von Lyon nad) Mailand lout
AUngabe im mehrevodhuten Scdjreiben bed Beviveterd ber Kldgerin
vom 45. Januar 1908 10—12 Tage beanfprudht htte, wihrend
diefe verlingerte Frift fa nur 8 Tage (vom H. Februar wr) be-
tragen bitte, Jn diefem Sinme evweift fih auch bdie Berufung der
Kldgerin al@ unbegriinbet ; —
erfannt:

Die Verufungen beider Parteien werben abgewiefen, und ed
wird damit dad Urteil bed Riwder Hanbeldgerichtd vom 12. Mat
1909 in allen Teilen Bejtdatigt.

78, steil vow 27. AWovember 1909 in Sadhen
Genoffenfdaft der Sdhwets. Sdiveinexnteifier
o MobelfabrikRanten, Sekfion Jivid, KL 1. Ber.-RKL,
gegenr Svinment, Bell. u. Ber.-Bell.

Rechissphiare der Genossenschaft und Individualrechissphare der
Genossen: Der Kompelenzbereich der Genossenschaft gegeniiber ihren
Mitgliedern bestimmd sich nicht bloss nach der statuwlarischen Um-
schreibung des Genossenschafiszweckes, auf den Art. 700 GR Bezuyg
nimmt, sondern nach dem gesamlen Inhall der Genossenschafissta-
futen. — Statutenauslegung : Verbindlichkeil eines Genossen-
schaftsbeschlusses betr. aligemeine Arbeiteraussperrung fir die
einzelnen Genossen? — Anerkennung der Verbindlichkeit dieses Be-
schlusses seitens eines (ienossen ?

Dasd Bundedgeridt hat
auf Grund folgender Projeplage :

A, — Durd) Urtell vom 1. Mai 1909 hat die L Appellations-
fommer ded Obergerichted ded Kantond Jiividy erfanut:

. Die Klage wird abgewiefen.”

B. — ®egen bdlefed Urteil hat bie Kldgerin redizeitig umd
formriditig die Berufung an b3 Bundedgericht erfldrt und beans
tragt: dad angefodhtene Nrteil aufjubeben und bie Klage in vollem
Umfange gutzubeifjen, eventuell bie Sache zur Aftenvervolljtdndi-
gung und zu neuer Cntjdeivung an dad fontopale Geridht uviiet-
jumweifen.
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C. — Der Beflagte hat auf Abwetjung der Berufung antragen

loffen; —
in @rmagung i

1. — Der Betlagte Theophil Hinnen, Sdreinermeijter, in
Biridy, war vom Degember 1907 bid Ende 1908 Mitglied der
alg Rlagerin auftvetenden ,Senoffenjdaft der Shweiz. Schreiner-
meijter und Didbetfabrifonten, Seftion Riwvid”. Hud ben Statuten
biefer Genoffenjdhaft, vom 10. Oftober 1907, find folgende Be-
{tinomungen Gervorgubeben :

Art. 2, ,Die Genoffenfdaft hat den Swed :

#8) Die Juterefien eimed jeden eingeluen feimer (rvecte: ifrer)
o Weitglieber oudbritflich zu wabren, den GSemeinfinn u fordern
yund ein lopaled DWerhalten ber WMitglieder wunter etnanber im
pSoonturrengfampfe angujtveben.

»b) Jormen fiir Submiffiondeingaber und gemeinjane Betei-
oligung fejtzuftellen, eimen Mintmaltarif fiir Sdhveineravbeiten
poufpuftellen, ein mbdglichft guted, gefunded VWerbiltnid mit den
pUrbeitern angubahmen. Bu bdiefem Bebufe fann jie BVertrdge mit
pen Arbeiter-Organifationen bepliglidy Arbeitdzeit und Lohn durd
pden Borftand abjdhliefen.

pC) Preidermafigungen u erwirfen dburd) gemeinfame Einfhufe
»de8 Materiald burd) eime dem Borjtanbe beigegebene oder aud
pdem Borftande duvd) dle Genevalverfommlung u wihlende Se-
»éaftsfommifjion vor brei Mitgliedern.

»4) Die Genoffenidhaft, um ihren Bwed beffer erveidhen zu
oionnen, jdliegt fidy der Genoffenidhaft jdiweizerijher Schreiner-
ymeifter und Sedbelfobrifanten old Jiliale an.”

Art. 411, ,Die Generalverfammlung fofst ihre Befdlitife mtt
, Ottmmenmehrheit. . . . . Die gefabten Vejdhlirffe find fir jamt-
Jliche  Mitglieder, alfo audy fitr bie Nidtantvefenden, verbind-

#H

Art. 13. ,Wer Befdliffe bder Genoffenfdaft nidht ausfithrt
»ober nidht balt, verfillt in eine Konventionalftrafe vorn 500 Fr.
onebit DO Fr. fiir febem Wrbeiter .. ... .. , 3 Gunjten de3
» Genoffenidaftdvermigend.

Art. 28. , €3 ijt den Mitgliedern fivengftend unterfagt, wikrend
seined Streifed oder fouft eined RKouflifted nadh Sujendung der
» Urbeiterlifte etnen der davauf befinbdlicher Wrbeiter yu befddftigen.”

VI. ¢bligationenrecht. N° 78. 897

Jn auperordentliden @eneralverfammiungen vom 4. und 6. Fe-
bruar 1909 befdilog dle Genoffenfdioft mit Ridjiht auf den
bei gwel Senoffen audgebrochenen Streif (ven fie ald8 Brudy
einer im Jabre 1906 mit vem S$Holyarbeiterverbond Siividy abge-
{clofjener Wereinbavung {itber die rbeitdbedingungen ihred Ge-
werbed anjah) die Wudfpervung der Wrbeiter aller Genoffer auf
pen 8. Februar. Diefem Bejdlujje fam ber Beflagte nicht nady.
Dedhalb forbert die Kligevin vorliegend von ihm, geftigt auf
Wrt, 13 der Genofienjdaftaftatuten, eine Konventionaljirafe im
Betrage von 2450 Fr. Der Beflagte Deftveitet diefe Forberung
grumd{ablidh und wendet bdabel w. a. eim, der fragliche Wudfper-
rung8befdhlui fei mangeld feier Ruftimmung fir ibn nidt ver-
binblidy gewejen, weil er dem ftatutengemifen Genoffenidhaftdzwede
nidht entfpreche uub daber dew eimgelnen Genoffen nidht habe auf=
gezwuitgen twerbdenr fhnnen.

2. — Da bdie Vorinftany in Gutheifung ded eben erwibuten
Ginwanded jur RKlogeabweitfung gelangt i, empfieblt 3 jidh, in
erfter Uinte diefen Gimwand zu dberpriifen. Dabei fteht die Wus-
befuung der genmoffenchaftlichen Rechiiphire gegeniiber der Jnbdi=
bidualrecht3iphire ver eingeluen Genofien in Frage. Die Kldgerin
behauptet, daf bie Anmordbnung eimer allgemeinen Urbeiteraudfper=
rung unter dle der Genoffenjdiaft ihrem Rwede gemdR zujtehenden
Mafnabhmen folle, wibhrend ber Beflagte diefen Kompeterzbereidh
per Genoffenichaft bejtreitet. Mun it mit der BVorinjtany bavon
audzugeben, dbaf die Kligerin fitr ihre Behauphung beweidpilidtig
ift, indem eime Vefdranfung der an fid) gegebenen Judividual-
recdiiBipbhive ber Genmoffer nur angemommen werden barf, joweit
bie Necdtdiphive der Genoffenfdhaft evFennbar veidt. i diejen
Radpwetd beruft fidy die Kldgerin vorab zu Unvedit auf die Be-
ftimmuitg in Wrt, 700 OR, wonad) bder Genofjenjdiaftdooritand
gegenitber britten Perjouen ald ermdadhtigt gilt, alle Geldhifte und
Necdptabandlungen fir dle Genoffenfdaft vorzunehmen, welde in
bert Beveidy ihred gemoffenfdaftlichen Bweded gehoren. Denn diefe
Beftimmung begieht fih wur auf dad dufere BVerhdltnid der Ge-
uoffenjdaft gegenitber Dritten: ,britte Perfomen” divfen fid
bamach im Berfehr mit dem Borjtaud a8 Genoffenjdhaftdorgan
pavauf verlaffer, daf fede Mecht8honbdlung dedfelben fitr die Ges
noffenfdiaft verbindlih fei, fofern fte nur vom dem nach aufen
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befanut gegebenen Genofjenichaftdzwed umfapt wird. Im internen
Berhaltnid wifdben der Gemoffenjhaft und ihren Mitglicbern ba-
gegen Tann der Handlungdberetd) der Genoffenjdyaft durch die Sta-
tuten in anbever Wetfe umfdyrieben fein, ald die gefepliche Voll-
macht ded Vorftanded mach Act. 700 ON lautet. €3 ift deshalb
fitr ble Ubgremgung der Redstdfphdave der Genoffenjdhaft gegenitber
pen eingeluen Geuofien o3 folden, b. §. fiir dle Entjdheibung bder
Jrage, it weldhem Wmfange dle organifierte Gefamtbeit der Ge-
noffert dad Berbalten feded eimgelnen Genoffen verbindlich gu be-
jtimmen  bevecdhtigh fef, nicht nur bdle fpesielle Umjdyreibung bed
Genoffenjchaitdyweded, jondern itberhaupt der gamze Statuteninbalt
mafgebend. Dabet bildet freilich, wie der Kldgerin ugegeben werden
muf, dle ftatutengemdfe Wmjdeibung ded Genoffenjhaftdzreded
ben widgtigiter, oft den eimgtgen Unbalt3puntt; benn in ber Regel
werden bie Redidhandlungen, welde der Genofienidhaftdiphave zu-
gewiefert jein follen, mit™ Ricfficht ouf ihre Wannigfaltigleit in
ven Statuten wnicht eimgeln  aufgefithrt, Jondern lebiglich umter
Sammelbegriffen, in allgemeiner Sfiggierung ber Swede der Ge-
noffenfdoft, jufommengefait. Bon ben in Wrh 2 ber Statuten
per Kldgerin aufgefitbrien Bweden nun find Punfie, wie: ,die
Suterefien eined feden eingelnen Genoffenidaftdmitglieved nadybritd-
lidy qu wahren”, oder: ,ein mdgldjt guted, gefunbed Verhilinid
mit dew HWcbeitern amgubabuen”, wegen ihrer ju allgemeiner Faj=
fung fir etne vechtliche Umgrengung der Genoffenjdaftdtompetenzen
wertfod. Der vedtlih fafbare Jnhalt de3 Wrt. 2 befchrantt fich
(abgefehen vou ber Proflamation 2ed Unjdhlufjed der Kldgerin an
bie aﬁgememe Senojjenjciaft jyweiz. Schreinevmeifter wnd Wedbel-
fobrifanten, tn litt. d, auf dad Programm: a) bdie illopale Kon-
furreng ber ®enofjen unter fich ju verhindbern; b) bad Submiffions-
uith Tavifwejen ju regeln und mit den Wrbetterorganifationen
Bertrdge bepitglich AvbeitBzeit und Lobn abjujdhliehen; c) durd
gemeinfante Materialeinfiufe Preifermapigungen u evwivfen. Die
Aufgaben der Senoffenichaiten befdhlagen jomit, auger dem Ber=
haltni3 der Genojfen umter fich, zu dem RKumder und zu bden
Waterialliefevauten, allerdingd aud) badfemige zu dem Wrbeitern.
Wllein mit Besug auf diefed lestere Verhaltnid ift ber Genoffen=
{haft ougbriictlich nur der Abjhluf von fogen. Tavifvertvigen
ither rbeitdzeit und Lohn jugewiefert und damit im fbrigen
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implicite bie volle Hanblungsiveiheit der eingelmen Genoffen vor-
behalten. €3 4Bt fich aljo nidyt fagen, dag der Kldgevin bejtim-
mungBgentdB die Aufgabe ber Berteibigung der IJntereffen der
Avbeitgeber ihred Gewerbed gegenitber dem Wrbeitern fdyledhthin
gufomme; bdenn die fpesialijievenve Wethode, welcher die Bwedum-
jdhretbung ber Statuten in diefem Puntte folgt, jtebt einer {oldhen
Berallgemeinerung unbedingt enigegen. Dad Redyt sur verbinbdlidhen
Wnordbnung einer Audfperrung wive der RKldgerin danad vielmehr
wur guguerfennen, weun bdiefe Magnahme, wie die Kidgerin weiter=
bin Dbehauptet, unter den Begriff ded Abjdhluffed wvon Tarijver-
trdgen itber rbeitdzeit und Robn BHezogen werben fHnnte. Hievon
Yo jeboch Feine Jebe fetw. Bwar ift jemer Begriff jweifellod in
bem weiten Sinne aufsufafien, daf davunter allgemein oud) bie
Hanbhabung eined abgejdhloffenen Tavifvertraged, indbefoudere
audy deffer redhtmdpige Geltendbmachung fallt. Allein biegu gehdrt
die WAudjperrung nidpt; demn fte bedeutet dad Segemteil der recht-
migigen Geltendmadyung eined Tavifvertraged, ndmlid den Brud,
b. b. bie einfeitige AuBerfraftfesung vesfelben. Uberdied greift ihre
Unordbnung viel intenfiver in die Jmdivibualvechidjphive ber Se-
noffen ein, ald ber AL{hluf eined Tarifvertraged iiber Arbeit3-
geit und Lobn, indem ein folder an fih ben Genoffen volle Frete
beit binfidtliy ber Cingefung oder Aufldfung ihrer eingelwen
Urbeitdvertrdge (Uudwahl dber Arbeiter) LGt und nur die Bedbin-
gungen diefer Bertrdge mit Begug auf Urbeitdzeit und Lobn ein-

beitlich vorjdhreibt, wibhrend die udjperrung jo dle Genoffen ur

Hufhebung threr Einmgelvertrdge und Entlajfung der Wrbeiter von
genoffejdaitdwegen wingt. Wenn die Nudfpervung, nad Angabe
per Rldgerinm, da8 in gewiffen Fdallem einglg prafiijde Swangd-
mittel gur Wufredhterhaltung gefdhloffener Tarifvertrige fein {ollte,
fo Datte bie Kligerin gewiff allen Grund gebabt, diefed ibr uments
behrlicge Rampfmittel in den Statuten vorgufehen; zur Wnerfen-
nung bedfelben beim Ctillfchweigen ber Statuten dagegen faun
biefr Umftand widit geniigen. Die Kldgerin madyt ndmlidy auch
gu Unredst geltend, daf bad Redyt gur Unordnung einer Audjper-
rung al8 Jelbftverjtandlided Kampfmittel aller Wrbeitgebersrgani-
fationen ihr jtillj hweigend ebenfalld juerfannt worden fei. Sie
bat, wie der Beflagte zutreffend eimwenbdet, fitr eine folde allgemeine
Seltung ded Nudfperrungdredhtd nidht nur feine pofitiven Bemweife
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angetragen, jonvern ihrer BVebauptung ftehen die bon ihr beige=
bradjten Statuten bed Renmtralverbanbed {hweizerijdyer Wvbeitgebers
organifationen bireft entgegen. Gemdp § 2 diefer Statuten be-
smectt ber Rentralverband u. a.: ,unbeveditigte Streifs und Boyfottd
ywentt mbglic) mit gemetnfamen Mitteln gu befimpfen”. Und in
8§ 18 ber Statuten ift bei Regelung der ,Schuptitigheit’ ded
Rentralverbanded 3u Gunjten ber eimgelnen Ovganifationen be-
ftimmt : , A3 SchugmaFregel” — welde, gemip § 17, ver Bentral-
porftand anjuotbnen fot — ,fommt Gauptfacdlich in Betvadht dle
JNidstanftellung ftreifender, iwibervedhilich audgetvetener, oaudges
Jverrter  ober gegengefperrter Urbeiter. Sollten weitergeherde
,Sdusmafregeln, ald bdie genarmten, wie udfpervungen, Mate-
vialfpecven 2c. erguiffen werberr, fo ift bie Bejdlupfafiung ver
,Delegiertenverfammlung  evforderlidh — Sur Witwivkung et
Tolder weitergebenden Schupmafregeln find bdie eingelnen Orga-
uifationen mur infoweit verpflichtet, af8 fie fidy Piegu allgemein
,ober fitr e eimgelen Fall verpflichtet Habem. Jft eime foldpe
,Grtlivung abgegeben, fo fann fie nur nady fedy@monatlicdher Kin-
LOigung wieder guriicfgensnumen werben”, Diefe Beftimmung 5Bt
beutlidy erfennent, daf die Urbeiteraudfperrumg jebenfoll® Tein
johlechthin fibliched wund felbftverftindliched Kampfmittel der v
Beitgeberverbinde barftellt. Sie geigt oud) bad Bebdiirfuid, neben
ber allgemetnen 3wedbeftimmung der Befimpfung von Streitd .,
nody die eingelmen KRampfmittel audbriiich vovzujehen und thre
Amwendbarfeit ndber zu vegeln. TWenn daber die Statuten ber
Rlagerin, im Gegenfope hiegu, teder allgemein bie Verteidigung
gegert Kampfmafnahuten ber Wrbeiterorganifationen ald Bwed, der
Genoffenjdaft angeben, nody indbefoubdere bei ter Erwdfhming einesd
beziiglichen Kampimitteld — ber jogen. ,fdhwargen Rjten”, mit
bemt  Berbot, die bavauf befinblichen Urbeiter zu befdhiftigen
(Urt. 28) — bdie johirfere Veafregel der allgemeinen Arbetterauds
jpevrung nicht auffithren, fo oarf davaud unbevenflid) gefclofien
werven, baf eben bie Grgreifung biefer Waregel der Genojfen=
fehaft widht anbeimgeftellt werben wollte.

3. — it nachy bem Gefagten mit der Borinjtan; angunehmen,
baf die Kligerin auf Grund ihrer Stafuten die Kompeteny gur
allgemein verbindliderr norbuung einer Audfperrung feblt, fo ift
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ber weitere Standpunft der Klagebegrivbung tn Vetracht 3u ziehen,
wonady ber DVeflagte bie Berbindlichleit der ftreitigen Audfper-
rungdverfiigung fiiv fidh durch Fonfludented Hanbeln anerfammt
batte. Nun ift ver Beflagte unbeftrittenermagen in den beidben Ges
nevalverjommlungen der Kligerin vom 4. und 6. Jebruar 1909
— i ver erften burd) einem Bertveter, in ber weiten durdy jdhuift-
lide Singabe — gegen vie Audfpevrunmg aufgetreten umd hat fich
nachher fonfequent geweigert, bem Audfperrumgdbeichlufie nadiu-
fommen. Nur Bat er Ddabei allerbingd niemald bdie Ginveve der
Wigujtandigleit der Genoffenichaft, dte Ausdfperrung zu bejchliefen,
erhoben, foudern ftetd nur jochlidhe Gimwendungen gegen die Sperr-
maBnabme vorgebradt. Allein biefer Umijtand vermag bie Be-
peutung feined evwibuten BVerbaltend, dad an fih gegen eine An-
erfenmung ded8 Bejbluffed jpridht, uidht u dndern. Die Kligerin
verweijt gur Unterftiguny ihrer gegenteiligen uffaffung it Un-
recht auf bad Urteil ded Bumbedgerichted vom 18. Juli 1898 in
Sadyen Fridlin Galltfer (AS 24-I1 Nr. 67). Jn jenem Falle
wurde aud dem Seidynen vou Unteilfcieinen einer Genoffenjdhaft
und aqud ber Ausibung ded Stimumredhtd auf Grund beftimmiter
Statuten auf bdie jtilljdhweigende Senehmigung bdiefer Statuten
gefdhloffen (a. a. O. Erw. 8 &. H66/67). Hier aber liegen folche
pofitive Handlungen bed Beflagten mit Begug auf den frveitigen
Ausdfperrungsbejhlup nicht wor; vielmehr bat der Betlagte diefen
Bejdluf, fedenfalld mad) feimer Faffung, deutlih abgelehut. Unter
folchen Umijtinden war in ber Tat, wie die BVorinftany angerommen
bat, die allfillig irrige Wuffaffung ded Beflagten fiber bdie ftatutens
gemdpe Berbindlicheit bed Befdhlufjied unerheblich: diefer Jrrtum
wiivde bem Beflagten nur {dhaden, wenn er fidh dadburdy jur auds
peiicflihen ober ftillfdhweigenden Unerfennung desd Befdhlujfed hatte
verleiten lafjen. Died ift jebody wady vem Gefagten wuidit der

evfannt:
Die Berufung der Klagerin with abgewiefen und bamit bad
Urtell bed Obergerichtd bed Kantond Iiwidh vom 4. Weai 1909
in allen Teilen beftatigt.



