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89. Ausing qud dem Wrfeil vouy 11, Desember 1909 in Sadyen
SonRursmafle Jof. uhrig & Cie,, KL 1. Ber.-KL,
gegen Rillidiody, Befl. u. Ber.-Bell,

Art. 603 Abs. 3 u. Art. 608 Abs. 2 OR: Stellung der Kommandit-
summe im Konkurse der Kommanditgesellschaft. Zuldssigkeit der
Verrechnung von Forderungen des Kommanditars an die Gesellschaft
mit einem beim Konkursausbruche noch nicht einbezahlien Komman-
ditbetrage, gemdss Art. 131 OR u. Art. 213 Abs. 1 SchKG. Nicht-
zutreffen der Bestimmungen des Art. 132 Ziffer 2 OR u. des Art.
213 Abs. 3 SchKaG.

Die Konfurdmaffe der Kommanbdiigefellfchaft Jof. Rubrig & Cie.
in Biel fordert vom Beflagten Pillichody ald ihrem Kommanditdr
pie Gingahlung eined. angeblich nody ausftehenden Kommanditde
traged von 20,000 Fr. in die WMaffe. Der Beflagte Hat biefer
Forbevung gegeniiber unter anderem bie Einvede der Verredhnung
erfoben, gejtitst auf eine Anzahl von Forverungen an bie Gefell=
fhaft, mit venen er im Gefelljchaftdtonfurie fiir indgejamt
42,398 Fr. rechtdirdjiig folloziert worden ift. Die Klagerin hat
bie Rulijfigteit biefer Bevrvechnung beftritlen, der fant. NRichter
(L. Abteilung bed bernijchen Appellationd: und Kafjationdhofesd)
aber Bat die BVerredhnungeinrede gefchlipt und demgemiy bdurdh
Urteil vom 45, Juni 1909 bie Klage abgewiefer.

Diefer Enticheid it vom Bunbedgeridht aud {olgenden CErned=
gungen bejtatigt worben :

(4. —) 3n der Hauptjadye fallen bie Art. 134 ff. ON, in Ber-
bindbung mit Ant. 213 SHRS, in Beiradt. Danady ift die Ber-
rechmmg  gweier Geloforderungen zuldffig, jofern jte beive {aflig
find und in einem folchen Gegenjeitigteitdverhalimid zu einanber
fteben, daf der Glfubiger der einen Schuldner ber anbern For:
berung ift und umgefefrt (Art. 131 AL|, 1 ONR), fodaf, im Falle
be3 Konfurfed, Fovderungen eined Konfurdglinbigerd an den Ge:
meinjulbner wur mit Forderungen, dle diefem lepteren felbjt bem
&laubiger gegeniiber zuftehen, vervechnet werben Idnmen (Ant.
213 A, 1 SHRG). Nun Yat der Lantonale Ridjter vorliegend
mit Recht auch vag Criordernis jolcher Gegenfeitigleit dev frag:
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Tidyen Forberungen al3 gegeben evaditet, Su vdev Tat fteht bie
Klageforderung auf Gingahlung eined audftehenden Kommanbdit:
betraged gemif Art. 603 OR der Kommanbditgefellihait felbit,
nidyt etwa veren Konfurdgldubigern perfdnlich, su. Denn der An-
Aprud) dlefer [epsteren ift in Avt. 603 AL, 3 ausbriicthch auf bie
Cinforberung ver Kommanditfumme zur Mafje der Gefell-
Tchaft befdrantt, und ebenjo fithrt Avt. 608 AR, 2 OR bie
Sommanditiumme ald jum Gefellidhaftdvermbgen gehdrend
auf. Folglid) erjcheint die ftreitige Berredhnung nach der Negel ved
Art. 213 AY. 1 SHRG ald uldjjig. Allein die Kldgevin madht
geltend, daf diefe Hegel mit Nidjicht auf ven befondern Chavafter
ver Rlagefordermrg feine Anwendung finve, Dabel beruft fte fich
vorab auf bie Ausnahmebejtimmung ded Wrt. 132 Riffer 2 OR,
wonad) durch Vervedynung wider den Willen ded Glaubigerd nidht
Jetilgt werden fbunen: ,Berpflichiungen, beven Dbefondere Natux
4Die tatjdchliche Eriillung an ben Slaubiger verlangt, 3. B. Ali-
pmente, wicht pjandbare Lobnguihaben und ahnliche nfprirde.”
Diefer Hinweid ift jedod) offenfichtlich verfehlt. Die Gevangezogene
Bejtimmung bat nur Forderungen im Auge, die aud fozialpoli-
tifchen Griinben dem dfonomifdh fdhroachen Glaubiger wegeit jeiner
Bevtirftigleit ftetd unvermindert in bar ufommen follen, und
fann, diefem Bwede nady, die Verbindlichfeit bed Kommanditivsd
betveffend de Enivihiung der Kommandbitfumme (Plechterdingsd
nidht umfafjen. Ubrigend ergibt fich bdied aud)y jhon aud dem
Wortlaute der Veftimmung, invem Kommanbditeinlagen Feinedwegd
nohvendigerweife ,tatfdhlich erfiillt” d. §. durch bivefte Zablungen
an de Gejelljhaft gemadht werben mitfjen, jondern andy durd
anverweitige Leiftungen ju Gunjten der Gefelldiaft verwivtlicht
werben fBnnen, fofern daburd) nuv ein ihrem DBetrage .entjpres
dhendber Vermbdgendwert der Gefelljchaft jugefithrt wird. (Vergl.
AS 27 1T Nv. 4 Gow. 3 &. 30 ff.) Jm weilern - will die
Klagerin dte Mnguldfjigteit der pwangdweijen Tilgung threr Klage-
forverung duvc) Bervedhnung aud) ableiten aud einer finngemdgen
Anwendung der Borfdrift ded Art. 213 UK. 3 SHRS, weldher
Beftimmt: ,Jm Konfurfe einer Wftiengefellfchaft ormen ritcitan-
o0ige Aktienbetrige, im Konfurfe einer Genoffenjdaft ridijtindige
oftatutariiche Beitedge nicht mit Forderungen gegen die Gefell-
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Ji0eft (Genofjenichaft) vervechnet werden.” Sie folgert ndmlich
bierau3d, dap jede Bevbindlichfeit, beren BVevrmbdgendwert ju einem
Haftungdzwede befonberd audgejchieden jei (wad bei ber Komman=
bitjunime al8 bem fejten Haftungdbetrage ded Kommanditicd fiic
bie Ghulben der Gefelljhajt in gleicher Weife zutveffe, wie beim
Uttien= oder Genoffenjchaftdanteil ded eingelmen Wftiondrd oder
Senoifen), durd) direfte Letftung erfillt wevden mijfe. Ullein diefer
Wrgumentation ijt entgegengubalten, daf bdie erwdlbnte Vorfdrift
a8 usnahmebeftimmung dber ihren flaren Wortlaut Binaud auj
ble Rommanditbetrdge jedenfalfs nur audgedehnt werden dirfte,
weny fidy bied nady threm verminjtigen Sinn und wed Ddevart
aufprangen wiirbe, daf anjunehmen wdve, der Gefepgeber Habe
pie auddriitliche Gleichftellung der Kommanditbetrige mit bden
Attienbetrdgen und den fatutarifdhen Genoifenjhaft@beitvigen ausd
blogem DBerfeben unterfaffen. Hievon fann jedody offenbar nidht
bie Jlede jein, Schon aud der Entjtehungsgejchichte der BVorjdyrift
mufy mit der BVorvinftang gefdhlofjen werden, dag die Kommandit-
betrige darin bewuft nidt aufgenommen worben find. Die Vor-
fdyrift jtellt fich al3 Evweiterung von Art. 136 AL}, 2 ON dar,
welcher nur die Uttienbetrige vorjal. Wenn aber biefe Erweiterung,
mit bev naturgemalh eine Meupriifung der Beredhtigung be3 frag-
lichen Husnabme-Nedtdjages verbunden war, auddeidlidy auf die
tatutarifdyen Genoffenfdhaftsveitrige befdyrdntt worden ift, o faun
parin zwin vornebevein, mangeld gegentfeiliger Unbaltdpuntte, fein
Berfehen ved Gefepgebers erbficft werden. Ubrigend 13Kt fich diefe
vevichievene Bebandlung ber in Rede flehenden Fordevungen audh
fadplich vechtfertigen. Bei ven Uftiengejellichaften, und ebenjo Dei

ben Genojfenfdaften (wenigitend tm Regelfalle ded Ausihlujfes:

pecfdnlicher Haftbarfeit der eingelnen Genofjen), bilbet vad Aftien-
fapital beyw. dad burd) die ftatutarifdyen Beitrdge der Senoffen
geduffnete Genofjenfhaftdvermdgen die alleinige Blonomijdhe Grund-
fage, und e3 evgab fich bieraud bdie praftijthe Notwenbdigteit, den
effeftivenn  Beltand derfelben nad) WMiglichteit flavzujtellen. Ru
diefem Rwede jab fich der Gejepgeber genbtigt, tm Wttlenvedyt die
Cinldfung der Uftien burd) BVargahlung ald Jtegel, mit ftatuten-
migig feftyulegenven Audnahmen, vovsuichreibenn (Avt. 619 ALY 1

OR), und abulich im Senofjen{chaftdrecht auchy die ,Wrt” (neben.
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ver &rdfe) ber von den eingelmen Genoffen gu leiftenden Beitrige
als wefenilichen Beftandteil per Statuten au erflaven (Act. 680
Biffer 5 ON). Bei ver Kommanditgefelfehaft dagegen beftebt
neben ben Rommanditbetrigen qur Siderung der Gefelljchafts=
glaubiger nody bie perfonliche Haftbarfeit der Komplementdve, jo-
baf jemen Befrdgen fevenfalld nicht die gleiche Beveutung filv die
ofonomifdge Situation ber Gefelljchaft zutomunt, voie ven Gefell-
{haftdanteilen der Aftiondrve und Genofjen. Dedhalb fonute ber
Sefesgeber bavon abfehen, fiber die Art bder Letftung der Kom:
manbitbetrdge Dbefondere Borfdhriften zu erlaffen, und fich nach
bem friifer Gefagten mit vem Erfordernid begniigen, dafy ift def:
larievter Bermdgendwert ver Gefelljhaft tatidchlich ugefommen
fein mug. €3 gilt affo Hinjichilich desd Snititutes ver Verrechnung
jie die Schuldpflicht ded Rommanditivd gegeniiber der Komman:
vitgefellichaft efnfac) bie gefetslihe Regel bder Avt. 131 AB. 1
OR und Art. 213 U 1 SHRG. (So audh die {droeizerifche
und die Herrfchende Weinung bder beutjden Dofirin: IJaeger,
Rommentar 2e8 SHREG, Anm, 19 0 Avt, 243 ; Wieland,
in Reitihrift fiir bad ge]. Handeldrechi und Konfurdredht 64
©. 101; Staub, Kommentar bded deutjhen HOGB, 8. ufl.,
Unm. 20 zu § 171; Behrend, Handeldgejepbuch, § 89; Leh-
mann:Ring, Hanveldgefepbucy, § 171 Anm. 5; Jaeger,
Konfurd bev offenen Handeldgefeljhaft, S. 110/11; Saeger,
Konmentar zur deutfhen RKonfurdorduung, § 53 Anm. 14;
RSE 63 &. 265).



