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erfliven, unter Koften= und Enifhadigungsfolge. Seiner Beru=
fungderfldvung Bal ber RKliger eine jdhriftlihe Begrindung bei=
gelegt, ,ba ber Grlb8 ber Retentiondobjefte weniger audmade ald
2000 Fr.”. Auf Anfrage ded BVunbedgerichtdprifiventen Hat fidy
ber Hdgevijhe Beriveter fber bdie [letere Bemerfung nodh dabin
gefiufert, dafp bie 3aBl 2000 irrtimlid) fei und er 4000 Habe-
fdreiben wollen, daf aber mdglicherweife der Erld3 ber RNeten-
tiondobjette auch weniger ald 2000 Fv. betrage.

C. — Die Berufungsbeflagte hat in ihrer Aniwort beantragt,.
ed fei auf bie Berufung nicht eimzuiveten, eventuell fei fie abju=
woeifen. Hinfidhilich ved erfteven Untvaged Hat fie geltend gemacdht:
Die fraglidhen NetentionBgegenftinde feien im Konfurdinventar
auf 1567 Fr. gefhdst und ihr Grlds belaufe fich auf 760 Fr.
10 €t3., worin aber eine Unzahl der Gegenftdnde im Werte
vot 74 Fr. 60 Gi3. nidht indegriffen fei, die ber Kldger vom
jich aud wibevrechtlich vevdufert Habe. '

Die Ridhtigleit diefer Angabe ift duvd) eine vom Konfurdamt.
Thalwil eingeholte Bejdheinigung bejtatigt worden; —

in Crwagung:

1. — Tady Klage und Antwort find vor exfter Injtang fo-

wobl bie Forverung von 9996 Fr., ald aud) bad fir fie bean:

fpruchte Detentiondrecht fiveitig gevoefen. Trogdem Fdnnen bdiele

beiven Anjpriiche Dei der Beftimmung ded fiiv die bunbedgericht-
liche Kompeten; mapgebenden Streitwerted nicht nady Art. 60
OR gujammengevechuet werben. Denn eine foldhe Bufammen=
rechnung will da3 Gejes weifellod dann nidht, wenm, wie Hier,
ver eine Anfpruch nachtrdglicdy aufhbet, jtreitig zu fein, und wenn
biefer Unfprud) auf einem anbern Rechidgrunte beruht ald dev
nody ftreitige. €8 [ajt fich nidt einfefent, warum eine in den
Vorinftangen vorhauven gewefene objeftive Klagenfumulation, audy
nadpbem fie dabingefallen ift, die bundedgerichiliche Suftdndigfeit
nod) gu begrimbent vermdchte, unter Umftinden, wo fie fiir bdie
jachliche Beuvteilung ded nodh jtreitigen Unfpruched feine Veben-
tung befigt und bie Rage gleidy ijt, wie wenn ver evledigte n-
Pprudy niemald egenfiond bed Prozefjed gebilvet haite. Dad
Gefagte muf auch dann gelten, wenn ein gewiffed Prijudizial-
verhaltnid swijdhert dem nicdht mebr freitigen und dem nody u:

XI. Organisation der Bundesrechispflege. No 95. 7i3

Beurteilenden Wnfpruche befieht, wie bdad bei der pfanbdverficherten
Sorbernng fo weit der Fall ift, ald ber Beftand ded Pfanvrechts
‘vort dem Dder Forderung abhingt. Dementfprechend vichtet fich
benn auch DHei bem Streite fiber die Bitrgidajtdforderung der
Gtreitwert nur nad) der Hike diefer, nicht audh nacy vevjenigen
ber Hauptforderung.

2. — Jm vorliegenden Falle fragt e3 fidy aljo, ob dad allein
nody ftreitige Retentiondrecht, defjen Wert gleich dém der Reten-
tiondgegenjtinbe ift, ben fiir die bumbedgerichilihe Buftandigleit
-erforverlichen Minimalbetrag vort 2000 Fr. evveiche. Das ift aber
nac) den obigen Feftjtellungen Bieriiber su verneinen, laut denen
ber Wert dev fraglidhen Gegenftinve, wie ihre Shatung und
bad Grgebnisd threr Liquidation eigt, fih unter alfen Umftanden
Debentend unter vev gemannten Summe Balt; —

erfannt:
Auf vie Bernufung wird nidt eingetreten,

95. Arteil vom 17. Dejember 1909 in Saden
Bedk, K. u. Ber.-KI., gegen .
BriefmorhenanfomafengeleNidaff Ik, Betl u. Ber.-KI.

Erledigunyg einer Berufungsstreitsache durch Abstandserklirung der
berufungsbeklagten Partei (der in der Beklagienrolle stechenden
Konkursmasse einer Genossenschaft zufolge Aufhebung des Kon-
kurses mangels Aktiven). Feststellung der Anerkennung des geg-
nerischen Anspruchs (der Klageforderung).

Dad Bunbedgeridht hat,

nadhdem fich aud ben Wften evgeben Bat :

Der Kliger @. Bed Batte gegen die Genofjenjdhaft Briefmar-
Tenautomatengefellfjhaft Plig in Jiivih I eine Klage auf Be-
zablung von 3000 Fr. nebft Bind zu 5o/ feit dem 24. Upril
1908 angefoben, weldje RKiage von bden beiden fantonalen Su-

Jtangen al8 unbegriinbet abgemwiefen worben iff. Gegen a8 am

4. Mai 1909 gefillte Wrteil ver obern Jnftang (ver I Uppella-
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tiondfammer bed aiivchevijdhen Obergerichted) hat der Kldger gliltig:

bie Berntfuntg an dad Bunbedgericht evgriffen und fein Klagebe-
gebren erneuert. Jn ber Folge wurbe fiber bie beflagte Genofjen-
jdhaft der Konfurd erdffnet, worauf ber Bunbedgervichtadprifivent
purdy Berfligung vom 26, Oftober 1909 bad BVerufungdverfahren

bi3 zum Befdhluffe ver Slaubigerverfammlung fiber die Wufnahme-

bed Proge[jed eingeftellt hat. Am 27. November 1909 Hat ba3d
Konfurdamt Birih dem Bundedgerichte mitgeteilt, daf bad Kon:
furdverfahren fiber die beflagte Genofjenichaft mangeld Aftiven
anfgehober: voorden fei und dafy ber Prozeg bdedhalb nidht weiter

 gefitbrt werde, Der Inftrultiondrichter hat davauf duvc) Verfit-
gung vom 6. Dezember 1909 den Wevtveter ded Berujungstlagers-

eingelaben, allfallige durdy bdie fonfurdamtlidhe Crflirung vom
27. Tovember veranlafpte ntrage inmert 8 Tagen u ftellen,
unter Wnbdbrohung bded Audjhlufjed. Wuf died Hat ver genannte

Beriveter mit Schreiben vom 11. Degember 1909 exrflirt: Der:

PBrogeh mdge analog bem einten dhulichen Fall betveffenden bun-

bedgerichtlichen Bejchlug vom 3. Degember 41892 (US 18

Nr. 144), ol durch Wnerfennung der Klage abgejdyriebent werben

unter {lberbindbung famtlicher Gerichtatoiten an die Betlagte; —
in Grwdgung:

Dev Kliger ftellt dad Begehren, der Prozep mdge abgejdyrieben

werden, weil die Ronfurdmafle der beflagten Genofjenichajt die-

Klage anerfannt Bat. Diefem Begehren ijt zu entfpredhen. Frei:
lich fiud Falle dentbar, wo ver Kldger ein Intereffe davan haben

fann, fich bei bder bftandbBerflarung ber Glaubigerfdhaft nicht

bevubigen, jondern gegeniiber Dem Beflagten felbit ein Fonbem:
natorijdyed Uvteil 3u erwivfen; und fm allgemeinen davf dedfalb
eine Klage, die von der Konfurdmafje bded Bellagten anerfannt
worden ift, nidht ofne Suftimmung ded Klagerd ald erledigt ab-
gefdhrieben werden. Anberd aber, wenn der Kliger felbjt bie Ab-
jdhretbung ber von der Konfurdmafie anerfannten Klage verlangt

und weny e3 jidy, wie Biev, um eine Genoffenfaft Hanbdelt, deren
Konfurd mangeld Wltiven aufgehoben worden ift. Wisdann ijt

natiiclich audy der RKilger an ber TWeiterflthrung ved Progefjed
in feiner Teife mebr inteveffiert.

Jn der Koftenfrage ift - davon audzugehen, daf ber Prozeh
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infolge einer  Abftanvgertldrung auf betlagtifdyer Seite Beendigt
wird. Danady find grundjiplicy die Serichistoften von ber Be-
Hagtjdaft su tragen (Art, 24 BEP) ..

erfannt:

'1. Da3 Gejhdft wird ald burdy Unevfennung ber Klage er--
lebigt abgejchrieden.

2. Die Gerichtsfojien aller Snftangen erliegen auf der Ve-
tlagten, :

XII. Postregal. — Regale des postes.

Stebe Hieriiber : Nr. 70 Grw. 2. — Voir n° 70 consid. 2.




