PGB ... ..
PolStrG (B). .
PostRG . . .
RPAG . ...
SchKG. . . .

Verzeichnis der Abkilirzungen.

Bundesgesetz betr. die gewerblichen Muster und Modelle,
v. 30. Mirz 1900,

Bundesgesetz betr. den Schutz der Fabrik- und Handels-
marken, etc., v. 26. Sept. 1890,

Bundesgesetz iiber die Organisation der Bundesrechtspflege,
v. 22, Mirz 1893,

Bundesgesetz iber das Obligationenrecht, v. 14. Juni 1881.
Bundesgesetz betr. die Erfindungspatente, v. 29. Juni 1888.
Bundesgesetz betr. die Erfindungspatente, v. 24. Juni 1907,
Privatrechtliches Gesetzbuch.

Polizei-Strafgesetz (buch).

Bundesgesetz iiber die Postregel, v. 5. April 1894.
Rechtsptlegegesetz.

BGes iiber Schuldbetreibung u. Konkurs, v. 29. April 1889.
Strafgesetz (buch).

Strafprozessordnung.

Strafverfahren.

Staatsverfassung.

Bundesgesetz betr. Feststellung und Beurkundung des
Zivilstandes n. die Ehe, v. 24. Dez. 1874.

Zivilgesetz (buch).
Zivilprozesserdnung.

B. Franzdsische,

Code civil.

Constitution f{édérale.

Code des obligations, du 14 juin 1881,
Code pénatl.

Code de procédure civile.

Code de precédure pénale.

Loi fédérale.

Loi fédérale sur la poursuite pour dettes et 1a faillite, dn
99 avril 1889.

Organisation judiciaire fédérale, du 22 mars 1893.

C. Italienische.

Codice delle obbligazioni, del 1% giugno 1884.
Organizzazione giudiziaria federale, del 22 marzo 1893.
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ZIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE
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Entscheidungen des Bundesgerichis als oberster
Zivilgerichtsinstanz.
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instance de recours en matiere civile.

1. Materiellrechtliche Entscheidungen.
Arréts sur le fond dn droit.

Bundesgericht als Berufungsinstanz.
Tribunal fédéral comme instance de recours
en reforme.

1. Allgemeines Obligationenrecht. — Code
des obligations.

1. rteil vom 21, Januar 1910
in Gadyen Giring-Lhps, KL u. Ber.-Befl,, gegen Sonuhursmafe
Bally-Jeffing, BVefl. u. Ber.-Bell.

Die vertragsgemdsse Usbereignung ven in der Schweiz befindlichen und
hier zu tradierenden beweglichen Sachen beurleill sich, ohne Rick-
sicht auf den Ort des Vertragsabschiusses und den VWohnsitz der
Vertragsparteien, nach inlindischem Recht. — Vindikation beweg-
{icher Sachen. Einrede der Simulation des Evwerbstitels (Kaufsakts)

AS 36 I — 1910 ' 1
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itimation sur Ev g di Einrede. Simu-
es Vindikanlen, Legilimakion sui Erhebung dieser i -
*}I;égrtlega;(zaufgeschéfgt + Nachweis des mangelnden Vertmgsy;zllens der
Parteien (Art. 16 Abs. 1 OR). Uebereignungs-Erfordernis der Be-
sitzobergabe im Sinne der Art. 199, 200 u. 202 OR.

©as Bundedgeridt hat

auf Grund folgender ProgeBlage : )
A, — Durdy Urteil vom 30. Suni 1?@9 Bat bag Kantonds
i raubiinoent die SKlage abgewiejen. ' .
gerg‘)tfn@ﬁ]en biefed Urtell hat bdie Kldgerin re'cf)tgeiﬂg Wunb n;
ridytiger Form bie Berufung an dad %unbe?ger}cbt exflart ‘?@
beantvagt, €8 fei in Anfhebung e faz_xfnnﬁgerté@thcben (&nti&)tez %
die Klage tm vollen Umfange gufggd)eme.? und audy bad eventuelle
Wi begelven ber Beflagien abjuierjen. ,
mt(bfrﬂ—age%%;renb per Penbdeny ded Progef{ed oor !%utfeéggyt@t
Baben fich bie Eheleute Poul Alfred umbd It;ﬁ?ltane guife Jafobl in
teaBaben al3 Hauptintervenientenr angemeldet.
%‘ﬁﬁi SDur%; geicf)lug yom heutigen %age' bat da3 %un?&
gevidht bie Hauptintervention der Gheleute Jafobi ald proaeﬁ{tza ‘@
unguldifig suciicfgemieen.® Hievauf Bat ber BVertreter ber & agemi
seren Berufungdanivag erneuert. Der %grtxeter per Beflagten lga—
auf bweijung dev Berufung und %eft&ttg}mg bed famtonalen r
teils, eventuell auf Outheifung 208 Toiberflagebegehrend, anges
tragen; — ]
in Grwigung: |
1. — 9m 45, Qanuar 1901 wurbe in Mimden 3wifden ?rc[).
Th, Hid) vafelbit, ol3 Gigentimer bed ,Erand @Dtei@%rniaﬁ;—é
fpiter ,$Hotel . Savop” — in Wrofa (b::zé er im f}gaf);e A5
Tuflichy evworben Gatte), und der damald eEenfafllé n I m:lcsf)er :
wobnhaften Kligerin folgende, ald ,Raufvertrag” Detttelte Sere
inbarung getrofjen: . ]
emi@m%geinr% Theodor  $H, E}teaﬁtc}tgnﬁeﬁger, in m&?ﬁ;
Sbat von Frau Mathiloe SIEBiIE)eImin? Gring, geb. Slubpé, . i;;
,befieragattin, tn Weimdyen, auf fein %nmelm'@ran .@1; .
,Avofa, RKanton  Graubinden, 1w per Scyweiz, lout Mr In
SO0 L ben Belrag vom 293,750 . bar erhalten

* Siehe Nr. 21 unten. (4nm. d. Red. f. Publ,)

Berufungsinstanz : 1. Allgemeines Obligationenrecht. Ne 1. 3

yund  Bopothefarifh verfidern laffen. Da nun b3 im Graud
yootel befindliche Weobiliar laut Sraubiinduer Redit nidht als
»Bertineny begeichuet und mitverpfindet werben famm, o verfauft
Jhiemit Herr Hch dad Meobiliar und die Cluriditungsdgegenftande
#De8 Grand Hotel Avofa laut de3 heute bem Herrn Gdring iiber-
Lgeberen BVerzeidmiffed an Frou Mathilbe Wilhelmine Sdring,

- ,0eh. Lipd, Gutsbeftperdgattin, in Mimdpen, um den RKaufpreid

Soom 75,000 Fr. umd jolf Frau Gdring, weldhe die Bejigein-
Loeijung in bad verfaufte Wobilier bejtatigt, jo fange im Be-
Jjige bed obengenannten Weobiliard und ber Cinridhtungdgegen-
oJtande  Dletben, 6i3 bdie Hyothefaridhuld von 293,750 Fr. ge-
JLilgt ift, mit weldhem Augenblid Frau Gdring verpflichtet ift,
goent Befib ber vertragdgegenftindigen Suventarjtiife iwieder an
JSHevrn HOD ofne tweiteved Cnigelt juriidzuiibertragen.

#Der veveinbarte SKaufpreid ift in dem obenbeseidineten Hipo-
JLhefarfapitale enthalten und verredynet.

perr Hody beftatigt, daf biefed Mobiliar bei der Basler BVer-
Jjicherungdgefellfhaft iw Bafel gegen Feuerfhaben wm ben Betrag
Lo 131,833 Fr. verfidhert it.”

Mit BVollmadyt vom 27. Sanuar 1903 ibertrug Hrvd TH. Hi
vem Ghemann ber Kldgerin, Peter Gdring, dle Verwaltung feines
Grundbefited, mit Einfdlup ded Srand Hoteld Arofa. A Ber-
walter biefed Hotels lieg Gbdring u. a., in der Beit vom 14. bi3
21, Sanuar 1904, ein Juventar aufnehmen, und auf SGrund
eimer weitern Vollmadyt ded Cigentimerd Hid) vom 5. Oftober
1904 (wonach er ermichtigt yourde, HdH in allen RedjtSangele-
genbeiten zu verfreten, indbefonbdere auch Bertrdge feder Art iiber
Liegenfdhaften fitr ihn abjufdliegen) verfaufte Gdring durdy Ber-
trag vom 6. Oftober 1904 bag Hotel jamt Wiobiliar an die Ehe-
leute Hand und Meta Bally-Lefiing. Diefer BVertrag umjdyreibt
i Urt, 1 dad BVerfaufsobjeft, obei litt. ¢ babin lautet: ,Ebenfo
gebt dad gejamte Wobiliar fout Jnventar vom 14 —24. Jamuar
1904 fofort in Bemiibung und Gebraud) ber Kdaufer itber . . . .4
Sodanr beftimmen die Art, 2—4: _

Urt. 2: ,Der von den Kiufern dafir gu ablende Kaufpreid
Lwith  auf 330,000 Fr. fejtgefest und vereinbart, umd zwar
Jwerben fir Grund und Boden und Gebdube 200,000 Fr. und
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e pag  WMobiliar, Cinridytungen 2. 130,000 Fr. Berechnet.
Diefer Kaufpreid wird vem Berkiufer Bezahlt duvdy "
,a. Ubernafme ver I Hypothet Bei ver Bant fiir Graubinden
i Ghur, vom 1. Oftober 1904 ab au 5%, . Fr. 80,000
,b. {lbernafme oev IL Hypothet u .@unfteft
Joer Frau Math, Gdring geb. Qip3 in Leont,

,welhe big auf ben BVetrag von . . . - -y 230,000
,geldjcht umbd vedugiert wied, dagegen ijt von Frau
, Gbring ’
¢ Barzahlung am Protofolierungsiage ju letjten
PO » . . e e s e e e e s« m 20,000

,Total obiger Kaufpreid . Fr. 330,000

Art 3: ,Die gweite Hypothef von 230,000 Fr. bleibt von
,Seiten ber Gliubigerin, Frau @bring, bis 1. Oftober 1909 un=
Bimbbar  feftftehend unbd wird 3u L A “pom 1 f:)fteﬁer 1904
,ab et pimftlicher Singzablung b. 5. jemeﬂenﬂ Tpateftend 14 Tage
uacdh Berfall franfo an bie Glaubiger verzinjt besw. [}erabgsfe.gt.
,Bom 4. Oftober 1908 ab haben bie R&ufet an grau @on}tg
yauf diefe II Hypothet vom 230,000 Fr. fibelidy mindeftend eine
, Fmzablung von 5000 Fr., erftmald am 1. Oftober 1908, 3u be-
Jsablen, folange 6i3 bie IL $Hupothet fidg um 50,000 Fr., alfo
Jauf 180,000 Fr., vedugiert hat.” ‘

Art. 4: ,Sobald diefe Rickzahlung 50,090 R, erveidht, “g'ei;t
008 gefamte Hotelmobiliar, weldhed bis 1?af)m Der %ﬂrim Giring
,qum  Gigemtum verbiieben ijt, ofme meltfre Entfdddigung ur;b
,Berginfung ind Gigentum dev Raufer itber 1iub0 werben aé{;
,Redhte de3 Hevrn Hidh aud dem Bertvage vom 13. Sanuar 19
yan die Kiufer Bally gedievt. . . . . N

Gleidhgettig, d. §. am 8. Oftober 1904, iegtve Peter @or;ng
unter ben Bevtrag swijdhen Hich und der Kligertn vom 15: Sa=
miar 1901 bie Guflsrung, ev itbertvage, in feiner Gigenjdft ald
Bevolimidtigter HIE'S, bie Redyte aus biefem Raufvertvage an
ote mummehrigen Befiber ded Sromd $Hoteld Arofa, Herrm und
Frou Bally-Lejfing, mif dem Bemerfen, daf munmelr bs}é Weo=
biliarinventar vom 14.—21. Sanuar 1904 mapgebend fet

Die Gheleute Bally-Leffing verficherten dad Hotelmobiliar [out

Berufungsinstanz : 1. Allgemeines Obligationenrecht. 5

Police Nr. 10,444 vom 16. Wuguft 1905 fir ben Beirag von
230,890 Fr. bei der Schweizerifchen Mobiliavverficdherungsgefel(-
{haft in Bern und erflrvten in jemer Police, baf die (miher be-
geichneten) Pojitionen ved Wobiliard im Ldertbetrage von 168,480 Fr.
Gigentum. der Jrau P. Gdring-Liipd tn Leoni ald Hypothefor-
gliubigerin felen. Anfangd 1906 fobann wandien jie fich, vom
Glaubigern bedvangt, in der AbjidE, fidh durch Erhohung ber quf
ihrem Hotel lajtenden L Hoypothef Seld zu verjdaffen, an P. Gi-
ving, um fiiv dlefe Trandaftion bdle Cimwilligung der Klagerin
al3 machftehender Hypothefargliubigerin u erlangen. Die Nnter-
bandlungen bievitber flthrten am 48, Februar 1906 zum Abjhlup
jolgender Bereinbarung:

»0er Unterzeichnete, Herr H. Bally-Leffing, Hotelier in Arofa”
(tatfadlich ift bes Scriftitid von beiden Chegatten Bally unter=
jeidymet), ,verfouft BHlemit am Frau W, Goring-Lipd in See-
Jourg bei Leouni dad familiche, lout Police Nr. 410,444 Dbei der
»Sdywetz. Mobiliarverfiderungdgefelicdialt in Bevn fiir 230,890 Fr.
poerfidherte und im Grandhotel in Wrofa befinbliche Wiobiliar ;
Jfermer Das sub Police . 42,314 bei ber Gejelljchait ,Hel-
Joetin? verfidgerte und ebenfalld tm Grandhotel im Wrofa Befind-
Jliche  Brivat-Weobiliar, verfichert um 89,700 Fr. Ferner itber-
Ligt Herr Bally der Frau M. Gbring eine Lebendverficherungs-
Jpolice auf 100,000 Fr. der Gefelljhaft Stor in Londom, aud-
Jgeftellt auf Gegenfeitigfeit mit Frau Bally. A Gegenmmwert
Janerfermt der Untevgeichmete evhalten zu haben. Sobalo jebod
,60,000 Fr. abbegablt ind, tritt bad gamge Wobiliar, fowie bie
»Rebendverficherungdypolice wicber in den Bejin der Unterzeichmetern.”

Hierauf, am 27. Februar 1906, ftellte - P. Goring namend
feimer Ghefrau auf deven Hupothefarpfandbrief unter dem Titel
pRangaudweidung” die Crfldrung aud, bie Glaubigerin bewillige
bie Grhdbung bded erflen Pfambrehted vom 80,000 Fr. auf
150,000 unter eingeln aufgefithrten Bedingungen, worunter bdie,
baf 20,000 Fr. vom 230,000 Fr. Yofort abbesafhlt ivilvden, fo=
oaf die iweite Hypothef nur nod) 240,000 Fr. betrage.

Am 16. Oftober 1907, machoem auf die Hopothefarforderung
ver Kligerin tatfichlich eine Abgzahlung won 20,000 Fr. erfolgt
war, fiel ber Ghemann Bally in Konfurd. Darvin {prady Frau
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Gbring a8 Miobiliar bed Grand Hoteld Wrofa ju Cigentum an
und erhob, ald die Konfurdmaffe diefen Unfprudy bejtritt, die vor-
liegende Rlage auf Heraudgabe ded Wobiliard, wobet fie ihr Be-
gebren bafin prdgifierte, fie beanjprude dadjenige Hotelmobiliar,
welded fte, laut Bertrag vom 45, Januar 1901, von Hid ge-
fauft Habe umd bdad bamm, laut Bertrag vom 6. Oftober 1904,
unter Vorbehalt hred Cigentumsd anm die Ehefrau Bally-Lefjing
weiter verdufert worben fel. Dic beflagte Konfurdmaffe bejtritt
aud) im Progefle in erfter Rnmie, baf bdie Kldgerin auf Grumd
2e3 Bertraged vom 4D, Januar 1901 Cigentiimerin ded fragliden
Peobiliard geworden fei, fubem fie etmmwandte, {emer Levtvag ent-
Balte fein ernjtgemeinted Raufgejchaft, joudern lediglih eime in
veffen orm gefleivete Berpfindung; e8 mangle der Eigentums-
evierd ber Kldgerim, ba niemald eine Trabition ober eine Be-
fiseiibertragung burd) -constitutum possessorium auf jie jtatt
gefundenn Babe. Gvenfuell madhte dle Beflogte geltend, fie jei an
Stelle b3 Gemeinjciuldbnerd Bally i dad BVerivagBverhdltnis vom
6. Oftober 1904 eingetreten und mijfe daber jedenfalld ald be-
reditigt ectldrt werben, nady Makgabe ved Art. 4 jened Bertvages
gegen ben Betrag von 30,000 Frv. (afd Crgamgung dev bereitd
abbegablten 20,000 Fr.) a8 Eigemtum ded Wiobiliard zu er-
werben.

Dad Begirkgeridht Pleffur ald erfte Inftony bat, bei Anerfen-
nung dbed Gigentumd der Kldgerin, dad lepigenanmnte eventuelle Wider
flagebegehren der Beflagten gutgehetben, bad RKantondgeridht vou
Groubitnden  dagegen Hat in Wbinderung diefes Sutjcheided durd
bag in Faft. A oben angefithrie Urteil dew BinbifationSanjprud
ver Klagerin abgewiefer.

2. — Die aunadft ftveitige Frage, ob dble Kldgevin auf Grumd
bed BVertraged mit HBG vom 15. Jamwar 1901 Cigentitmerin e
vou ihr vinbizievtenn Hotelmobiltard geworden fei, ift nach {hmeize-
vifdem Redt ju beurtetlen, obfhon jewer Bertvag im Wuslond
und von Partelen oudlindijdhen LWyobhnfited abgejdloffen worben
ift. 68 hambelt {ich dabei um bdie BWerteogBerfiillung durd) Uber-
eignung von in dber Scyweiy Lefindlichen und beftimmungbge-
mif Gier verbleibenden Mobilien, und biefer RNedtdaft umterfteht
naturgemdf, ofme Ridfidt auf dle fbrigen Verpflidhtungen ver

a
§
T
¥
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Parteten, vev fdyoeizerifchen Rechtdorbnung d. . ven einfehligigen
Beftimmungen der Art. 199 ff. ON. Danady aber muf, joweit
im Sujammenfange damit die Willendmeinung ded BVertvages Jelbft
— bie Frage, ob dbad Kaujgejhift ernft gemeint ober blof finu-
liert jei — zu ypritfen ift, audy hiefiir a8 Jdhweizeriiche NRedht
{AUrt. 16 ON) maBgebend fen. Die Vovaudjesungen der Kom-
peteng be8 Bumdedgeridhted zur Beuvteilung de3 Klageanfpruches
find fomit, aud) wad ba3 eimpig pweifelbafte Grforbernid ver Ym-
wenbburfeit cidgendififen Rechtd (Wrt. D6 OG) betrifft, ge-
geben.

3. — 3n ber Sadie felbit ijt mit ber Borinjtany unddit die
audy heute nody aufredht evhaltene Bebauptung der RKldgerin u-
riidgumeien, dap die Beblagte gar nidht legitimiert fei, den Eigen-
tumBerwerh der Kligerin am ftreitigen Mobiliar quf Grund ded Ber-
traged vom 15. Jamuar 1901 ju Beanftanden, weil der Gemein-
jdyuloner Bally felbft den entjprechenden Gigentumdvorbehalt im
Bertvage vom 6, Oftober 1904 anerfonnt Habe. Denn o8 it ohue
weitered flar, bdag biefe Unerfemmung in der Borvaudfepumg der
Ricitigleit bed den Cheleuten Bally von Gorving ald  BVevtreter
HOD3  beim BVertragabfdhlug vom 6. Ofiober 1904 angegebenen
CigenfumBerroerhd ver RKldgerin gemdf dem Bertvage vom 15.
Sanuar 1901 (in deffen Redhte, an Stelle HHDS, fa die Gheleute
Bally durd) die Crlirung Gbdringd auf der Veviragdurfunde von
1901 qubriidlicy eingewiefern wurden) erfolgte und daber die Be-
vechtigung der beiben beyw. ber Beflagten feine3wegd ausdfdhlieht,
bie Rediswirflambeit jened Titels der Kldgerin machtraglich angu-
fechterr, wie fich demm auch die KRldgerin felbjt in der Klagejhrift
sur Begritndung ihred Anfprudd vovab auf den BVertvag vom
15. Januar 1901 berufen uud fo ihren Rehtderwerh zur Did-
fuffion verjtellt Bat.

4, — @3 it demmacd) gegenitber ber Simulationdeinvebe ber
Beflagten gu pritfen, ob der BVertvag vom 45, Januar 1901 al3
i bem Sinne ernjt gemeint gelten faun, daf der Vertragdwille
ver Pavteten in Wirllihleit, feiner Crflivung gemdf, ouf bdie
Qerbeifihrung der Rechtdmirfungen eined Kaufdgeldifts, b. . auf
bie Uberivagung be8 Gigentumd am RKoufgegenjtand feftend bed
Berfiufers gegen die Begablung eined beftimmien Kaufpreifed
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feitend bed Rdufers, gerichtet wav. RNum jtebt der Unuahme bdiefed
Bertvagdwillend allerdingd, wie ver fautonale Ridter Futveffend
betont, nicht fdhon der Wmftaud emtgegem, baf ber ,Kaufvertrag”
nady oudbriiflicher ngabe der Kontvahenten dedwegen abgejdlofjen
wurbe, weil da3 feinen Gegenftaud bilbende Weobiliar nachy Grau-
Binbrer  Redht nicht al3 Pertineny ded Hoteld mit diefem ver-
pfindet werden founte, daf er alfo offenbar nidit den wirtjchaftlichen
Bwed eined Kaufgefhaftd, fonberm vielmebr bdenjenigen einer
Pfanbdbefteltung verfolgte. Demn zur Erreichung der bduvdy eine
Pfandbeftellung gewdhrten dfonomijdhen Siderbeit eignet fidh aud
bie Rehtdform bded ernfthaften Kaufgefdifts fibugiavijden Cha-
rafterd, 0. b, ciner faufgemdfen Eigentumsitbertvagung, bel
welder fich die Komtvahenten gleidieitiy dabin verftindigen, baf
biefelbe mady TWegfoll bed fie vevanlaffenden Cidherungdweded
wieber vidgdngig gemadit werden foll. Wllein die Borinftang hot
hier aud auberweitigen WMomentenr mit Redht auf dad Fehlen des
Raufgejdiftdwillend betm Abjehlup ded inm Nede ftehenden WVer-
traged gefdbloffen. Sn der Tat ift davin vovab ein  ernjtlicher
Kaufpreid nid)t vereinbart worben, inbem bie ald joldher audge-
feste Summe wvon 75,000 Fr. dem twivflichen BVerfehrdwert ded
Wobiliard (dad, wie der BVertrag felbit erwihut, damald jdhon ity
131,833 Fr. gegen Feuerfdaden verfidert war und audh im Ber-
trage vom 6. Oftober 1904 wieberum auf 130,000 Fr. gewerte
wurde) offenbar et weitem wnidyt enmtfpridht, wdhrend fein Grumd
erfihilich ift, aud weldem Hidy bad Hotelmobiliar feiner Gliubigerin
ecnfthaftermeife um eiuwen joldgen Schleuderpreid iiberlajien Hiatte.
Tiberdied gebt aud vem Bertvage felbft hervor, daf diejer anged-
lihe Raufpreis tatfaclidh gor wnidht geleiftet yoorden ift; denm
jetme  Leiftung Bdtte Dody bet der faui Vertrag vorgenonunenen
Bervednung mit der Hypothefarforderung bder Kligerin in eimer
entipredienden Hevabfepung bdlefer Forberung um Auddvud fom-
neen mitffen ; ver Berivag aber fithrt trog femer BVerredynungs-
ecfldrung bdie ,SHupotheffduld” audbriidlid im vollem Umfange
ald nody su tilgen an, Uud ebenjo fehlt e8 am Nadyweife einer
vertragd- und rechtdgemdBen Ubersignung ved Kaufgegenjtanbves.
Aud den Aften ift weber bdie BVornahme der Vefigitbergabe an
bem angeblich verfauften Wiobiliar, im Sinne ded AUrt. 199 OR,

;
i
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nody die Begritndung eined den wirklichen Traditiondalt erfesenden
Beftgestonftitutd, nady Wiafgabe ded Wrt. 202 ON, erfichtlich.
Bur tatfadlihen Befipritbergabe geniigt nady Art. 202 OR bie
einfache , Beftatigung bder Befibamweifung” dburdy den Criverber ald
foldge, wie bie Rligerin jie im Bevtvage felbjt evtlivt hat, un-
sweifelbaft nicht. Vud auch der Jpiteren Tbernakme der BVerwaltung
ped Grand Hoteld Avofa durd) dben Ehemann ber Kldgerin, wo-
rauf jidy bie Klagerin {peglell beruft, fanm die Bedeutung bded
eigentumabegritnbeten Befileriverbd der Kldagerin am Hotelmobiliar
nicht beigelegt werden, ba jeme Stellung ihred Manned bder
Rldgerin perfdnlid) nod) widt ofyme weitered die ,audjdliefliche
Verfigung” 1ther dad Hotelmobiliar im Sinne ved Urt, 200
Aiff. 2 OR gewdbete. Fiir die Wmmahme eined Bejibestonititutd
aber mangelt, wie feiner weiteren Crivterung bedarf, ein ben Ver=
bleib De3 Gemabriams de3 Miobiliard beim Berfaujer Hid) vedht-
fertigended , bejondeved Reditverhiltniz”, bad Art. 202 AN, 1
OR voraudfelst. lbrigens zeigt bad eigene Verfalten ber Kidgerin
und thred Chemanned jur Gvideny, daf jie felbit fidh feimerzeit,
vor dem Koufurdausbrude Bally, nidt ald wirflide Eigentime:
vin bed jireitigen Mobiliard Detrachtete. Hiefiir jpridht fhou bie
Tatfache, daf Peter Gbdring im BVerivage vom 6. Oftober 1904
audy biefed Mobiliar ald Vevolmadtigter HohS verduferte, ob=
fchon ev gletchzeitiy Dad angeblidie Cigentum der Kldgerin, die ald
wirflidge Eigentitmerin dbod) allein davitber hatte verfiigen fdnnen,
vorbebielt. Wud nody Gegeichmenber im gleihen Sinme ift dev Heute
audy vom Bertreter der Kligerin — entgegen beren Stellung-
nabie vor der fantonalen Oberinjtany — audbritdlich anerfannte
Bertragdabichluf vom 48, Februar 1906, wonady erft die Kldgerin
pen Gheleuten BVally dad ,jmtliche” DHotelmobiliar abfaufte,

Bei diefer Wftenloge foum der eingeflagte BVindifationdanfprud
mit dem RKantondgericht nidt guigebeifen werden; —

evfannt:
Die Berufung ver Kldgerin wird abgewiefen und domit dad
Urteil bed Kantondgeridytd von Graubimden vom 30. Juni 1909
in alfenn Teilen beftatigt.




