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berutg jur Folge, wenn dad zufallige Creignid felbftandige
Wrfadje be3 Unfalled ift (US 24 1 S. 455 ff. Grw. 3; 29 1L
. 39 ff.). B felbftandige Urfache fann aud) der Beirieh bed
baftpflichtigen Uniernehmens evjcheinen (vergl. 3. B. fiiv bdad
Cifenbafubajtpflichlvedit AS 33 II &. 22 ff.). AUber Voraus=
jebung ift immer eine eigentlide Sonfurveny gweier urjdchlicher
Greigniffe : nur in diefem Falle liegt neben dem vom Berlegten
su verantiortenben BVerjdhulden ein vom Betviebinkaber zu ver:
anbwortended weitered Greignid vor und ift bie Wufredhterhaltung
ber Haftpflicht trob dem Wortlaut bed Art. 2 FHE gevechtiertigt
(vergl. Sderer, Haftpflicht, 2. Wnfl, &. 170 f). Jwm vorlie-
genten Falle fann aber von einer jolden Konfurveny wverjdyiedener
wifddlidger Creigniffe nicht gefprodhen werden. Bielmebr it der
Klager gerave devjenigen Gefabr unterlegen, welde er, wie nady
pen Feftftellungen der fantonalen JInftanzen angunehmen ift, vor-
audgefeben, aber geving geachtet Hat. Die Kreugung beim Pfeiler
war fiiv ben Klager fein unvorberfehbared Creignid unbd bilvete
pedbald audy nicht eine neue, zu bem jchuldhaften BVerbalten Hin=
suivetende felbjtandige und zufallige Unfall3urjache. Die BVoraus-
febbavteit jehliefit vielmehr bie Hnnahme ecined Bufalld bHegrifflich
aud, Wer eine drobhende Gefahr mifadhtet, fHbernimmt dbamit dad
Rififo und Handelt auf eigene Gefabr. Nady det verbindlichen
Feftitelungen der BVorinftangen hitte der Kldger bdie eingetretene
Sdhavigung bet Veobacdhlumg pflidhtmagiger Aufmerfjameeit ficher
permeiden fdnnen, die ihm brohende Sefahr bed RKreuzend Dder
Kranen wurde nicht durdy ein erft tm weitern BVerlaufe aufge-
teetened, nicht voraudjehbared Creignid (wie etwa dad Hudgleiten
bed Rbrperd) vergrdfert, jombern ber Klkger wurde ebent bad
Opfer bed von ihm felbji fdbernommenen, fitv ben Unfall eingig
faufalen Rififod. Unter diefen Umitdnden aber mug die Klage
nadg Art, 2 FJHG ganglich abgewiefen werden; —
evfanni:

Die Berufung witd gutgeheifen, und ed wird demgemdy dad
Urteil der 1. Wppellationdfammer ded Obergerichtd ded RKantond
Bividy vom 4. Degember 41909 aufgehoben und bdie Klage abge=
wiefen.
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4. Schuldbetreibung und EKonkurs.
Poursuites pour dettes et faillite.

19, Arfeil vom 5, Wiry 1910 in Sadyen
Soukirsmalle 3. Basler & Cie., Befl. 1. Hauptber - K1,
gegen Beffinger, K u. Anjol.-Ber.-K1.

Art: 219 1. Kl. Iit. b SchK@: Begriff der « Besoldungen » kawfmdn-
mischer Angestellter als privilegierter Konkursforderungen : dazu
gehiren auch Gewinnanteile der Angestellten fiir ikre Diensileistungen.

A. — Duvdy Urteil vom 7. Degember 1909 bat bad Appel-
lation3gericht ve3 RKantond Bafeljtadt in borliegenber Rechtaftreit-
facbe evfannt:

»Der Kollofationdplan im fonfurfe der Firma Basdler & G,
:mirb bafin abgedndert, da ber RKidger mit 2001 #r. 30 @3,
in erfter Rlaffe und mit 5128 Fr. 55 3. in fiinfter RKlaffe
abmittiert wird, '

Die weitergehenden Begehren bed fligerd werben abgewiefern.*

B — egen diefed Urvteil Hat bie betlagte Konfurdmaffe vecht-
geitig die Berufung an bas Bunbdedgericht ergriffen mit dem Y-
trage :

@3 fei in GutheiBung der Berufung und Aufhebung bded an-
gefochtenen Gntjcheides die Rlage ghnglich abzuweifen,

C.— Der Kliger bat fich ailltig ber Berufung angejdhloffen
und beantragt:

€r fei aucy fiic vie abgewieferen 3000 &r., Crtravergiitung
fitr ble uBarbeitung eined neuen Unjtreidyveriahrens, jowie mit
bem gefamten per 31. Dezember 1908 fallig gewordenen Gewinn-
anteil (3400 Fv.), alfo mit 3400 Fr. ftatt mit 661 Jv. 35 €13,
(recte 2001 Fr.35 ©13.), in der erften Rlafie 3u admittieren,

Eventuell mbge dad erftinftangliche Urteil beftdtigt woerden,

D. — 3u der Beutigen BVerhanvlung haben die Vertreter ber
Pavteten die gefteliten Antrdge wieverholt umd auf Abweifung
ber gegnerifhen Begehren gefdiloflen. Dev Bevtveter ves Rlagers
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Gat eventuell nodh GCrgnzung der ften durd) Cinlegung der
Gejchaitabiicher und Kaffenbelege ber Firma J. Badler & Cle.
und durdy Cinvernahme bed perfbulich Haftenden Teilhaberd
. Badler beantragt.

Dad Bundedgericht zieht in Crwagung:

1. — Der Klager, bec bei ber Fivma I, Basdler & Cie. in Bafel
auerft ald BuchBalter und fpdter ald technijcher Leiter mit einem
fiven Saldr von 300 Fr. monatlich und Anjprudy auf Sewinn:
beteiligung angeftellt gewefen war, hat in dem am 22. Wpril
1909 {iber bdiefe Firma erfannterr Konfurfe eine Forderung von
sufanmen 10,429 Fr. 90 €18, angemeldet, bie jich aud folgenden
Pojten gujammenjest: 1. Fr. 2237.50 NRejtguthaben {einer dre
unmiindigen RKinder; 2. Fr. 3400 Salir (Gewinnanteil) anf
31. Degember 1908; 3. Fr. 3000 Saliiv auf 1. Februar 1909
(Grtrafonorar fitv ble WAudarbeitung eined mneuen AUnfiveidyver-
fahrend); 4. Fr. 1340 Reftjalir pro 22, Wpril 1909 (Fr. 1100
Gewinnanteil und 240 Fr. fire Befolbung); 5. Fr. 162 .50
Bind zu 59/, auf ridjtindigem Guthaben. Die Konturdverwal:
tung BHat am 44, Juli 1909 daritber folgende Kollofationdver=
fiigung  getroffen: ©Dfe Forderung von 3000 Fr. (Pojten 3)
werde ai8 anfehtbar abgewiejen. Der Reftbetrag (7129 Fr.
90 G13.) werde zugelafien, davon aber in der I Klaffe nur bad
five Saldiv fiie bie Reit vom 1.—22. April 1909 im Betrage
von 240 Fr. (fiiv die frithere Beit hatte ber Kldger jein fixed
Saldr, wie nidht beftritten, bereitd erhalten), wibrend die Nbrigen
6889 Fv. 90 Gt3. in bdie fimjte Klafie verwiefen witrben, da e
fidy Bier nidht uwm eine Bobujorberung Handle, jondern um Ge-
winnbeteiligung, Diefe Kollofationdverfligung bat der Kldger im
Progepwege angefochten, mit dem Begehren, er fei mit einer Lohn-
forderung won V740 Fr. eventuell mit einer foldhen von 5001 Fr.
30 613, in der L Klaffe zupulafjen. Die 7740 Fr. jeben ficdh
and den Poften 2, 3 und 4 feiner Konfurdeingabe zufammen.
Bei ber eventuellen Forverung von H001 Fr. 35 Ct3. wird eine
Rebuftion ded Poftend 2 von 3400 Fr. auf 661 Fr. 35 Ets.
vorgenommen fiv den Fall, dap ber Ridhter bdie Gewinnanteile
nur {iiv bad lepte Halbjahr von der Konfurderdffnung an, aljo
vom 22, Oftober 1908 big zum 22. Wpril 1909, al3 privilegiert
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anerfetne. Die betlagte Konfurdmafie Hat beantragt, bie Rlage
i vollem Wmfange abzuweifen. Sn biefem Sinne hat auch die
erite Jnftang ecfonnt, wihrend e pweite laut ibrem oben mitge-
teilten Urteile die Fovberung von 3000 Fr. aus vem Plane mweg-
gewiejen und von ben verbleibenven 7129 gr. 90 Gi3. eine
Quote vont 2001 Fr. 35 Gt al privilegiert anmerfannt bat,
womit nod) 5128 Fr. H5 Gt3. in vie V. Klajfe fallen,

'2. — - ... (Bejtitigung ved fantonalen CEntfcheided Betr, die
NRidhzulaffung der Kollofation der gorberung von 3000 Fr. fire
Crtrafonorar, weil diefe Forderung nidht ald Anfpruch bed KIG-
gerd gegeniiber der Gefellfhaft 3. Basler & Gie. ald foldher qus-
gewiejen fet.) ’

3. — Ubgefehen von diefen 3000 Fr. at die Konfurdvers
waltung die angemelbete Fovberung von gufammen 40,129 Fr.
90 €t8. lout ifrer Kollofationdverfiigung voll, alfo in ber Hihe
pon 7129 Fr. 90 @13, sugelaffen. Shre Behauptung, fie Habe
bie Forverung auch fonft nicht amerfanmt, ift vemnach ungutvef-
p':nb und - widerfpricht iibrigens ihrer Erflarung in vev Berufungs-
eingabe, daf der Kliger, wenn er e3 verlangt Bitte, eigentlich
mit 7445 Fr. Bitte admittiert werben mitfjen.

Sonad) fragt ed fidh eingig nodh, wieviel von ben 7129 F.
99 613 Anfyrudy ouf Kollofation in der erfien Klajje baben.
Dicbei find jundchft die 7740 Fr., fir die der Rlager faut jeinem
Redtdbegehren privilegierte Kolofation verlangt, um die im Plan
weggersieferen 3000 Fr. ju vedugieven. 3 verbleiben nod ber
fire ~.Q“}efnrltaungﬁBeimg von 240 Fr., deflen Einfeung in bie evfte
Klajie unbeftritten ift, und die beiven Gewivmanteildpoften, nams:
lich verjenige von 3400 Fr. aud dem Jabhre 1908 und berfenige
von 1100 Fr. (1340—240 Fr.) aud vem Sabre 1909.

a) Hinfichtlich ver beiven leptern Pojten ifi ber Borinftang
vorab darin bezupflichten, daf man e3 mit einer »Befolbung” im
Sinne bed Art, 219 1. Kiaffe litt. b SHRS ju tun Pat. Laut
aftengemager vorinftanglicher Feftitellung, veven RNichtigeit fibrigend
a'nerfarmt wird, Handelt e3 fich nicht etwa unt eine Kapitalbeteiz
ligung be8 Rligers in ber fritheren Fivma, fondern um einen
Gegeneri fiir  feine Dienjtleiftungen ald faufmannifdher Ange-
itellter, Damit it aber bdie erforerfiche Boraudfesung fiir die
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Wnwenvung ber genannten Beftimmung gegeben, die dem Nrbeitd-
berdienft der Kommid und DBureauangejtellterr einen bejondern
Sdup  angedeifen laffen will, in Hinfiht namentlich anf das
Abhangigfeitdverhiitnia, in dad fidh ber Dienftpflicitige al3 Sliu-
biger gegentiber dem Dienjtherrn ald Schuldner geftellt flebt und
wegen deffen ev feine Gldubigerinteveflen nicht immer rechizeitig
und ungehindert wahven fann. Ob aber der nfprud) ded Dienjt-
pilidhtigen die atur einer fiven Bejolbungdforderung ober eined
vomr Gang ved Gefdaftd abbingigen Sewinnanteilvedhtd BHabe,
Tann bei ber Wndlegung ved Lorted ,Befolbung” ber vormiirfigen
Beftimmung nidt ald entjdhetvended WMoment gelten; fondern an=
gefichtd ibres fogialvechtlichen Chavafterd ift angunehmen, daf fte
nicht vom formeljuriftijdyen, jondbern vom wirtjhaftlichen Sefichtd-
punfte aud aufjufaffen fei unbd daf fie aljo den commis intéressé
be ngeftellten mit ausdjhlieRlich firem Oebalte gleichgeftellt
wiflen wolle. Hiefite laft fih audy auf bie enijprechende rieite
Auslegung vevweifen, die die FRedhijpredhung den Begriffen ,Lohn-
guthaben, Gehalte und Dienfteinfommen” in Wrt. 93 gegeben Hat
(vergl. 3. B. Arhiv 3 Nv, 43, AS 32 1 Nr. 107 S. 7T24* und
33 1 Nr. 72 S. 437, Bu vergleihen fiiv dad dentjhe Recht
Wrt. 61 ber Konfurdorbnung und Kommentar dagn vox Will:
mowdfi (6. Auflage): Art, 61, Noten 4 und 5, Dap endlidy die
Firma §. Bagler & Cie. wibhrend der betreffenven Sejdhdftdperioden
tatfachlich Gewinn und gwar in ber beBaupteten Hihe ergielt Habe
und daf alfo bie yom Kldger geltend gemadyte Forbevung bejtehe,
bat die beflagte Konfurdmaiie nidht Leftritten und braudyt dedhald
nicht gepriift 3 werbden.

b) Jhrem Umfange nadh Ionnen die beiven Pojtenw nur fo
weit privilegiert werden ald fle Gewinn betreffen, der im lepten
Halbjabre vor ber Konfurlerdffnung, alfo feit dem 22. Oftober
1908, gemadht worden ift. Qeptered gilt in vollem Mafe nur fiir
ben Polten von 1100 Fr. aud bem Jabhre 1909; fiiv den Pojten
von 3400 JFr. aud vem Jahre 1908 aber nur hinfihtlih ber
Gewinnquote, die vom 22. Oftober bid jum 31. Degember erpielt
wurbe, jobafy diefer Pojten nur pro rata diefed Reitraumed, alio

* Sep.-Ausg. 9 Nr. 81 S, 306, — ** Id. 10 Nr. 25 S. 103.
(Anm. d. Red. f. Puabl.)
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Jir 661 Fr. 35 Gi3. ju privilegierenr ift, wie e8 audy die BVoy-
inftang getan Bat. Die Behauptung ded RKligers, er Hinne ves-
Balb fiir den gangen Jnbredanteil bas Privileg beanfpruchen, weif
ber Anteil erft beim Jahredabjdhluf, alfo innert ver fed3monat-
lichen Frift, bilangmdRig Habe feftgeftellt werden Fdnnem, Bedarf

feinter Defondern TWiberlegung. '

4. — Saut ven vorftefenden usdfithrungen fann der Kldger
iir 661 Fr. 35 €13, 4+ 4100 Fr. + 240 Fr., alfo fiir den
vorinftanglich beftimmten Gejamibetrag von 2001 Fr. 35 Gi3.,
Kollofation in ver erften RKlaffe verlangen, wogegen 5128 Fr.
55 618, in der fimften Kiaffe gu verbleiben BHaben. Sm lefstern
Betrage find audh die Mitndelgutdforvevung von 2237 Fr. 50 E13.
und 152 Fr. 40 €18, Rinfen inbegriffen, wofitr der Kldger nicht
privilegierte Kollofation verlangt Hat. Die Berufung und die An-

Jdbupberufung find fomit unbegrindet.

Demnady fat da3 Bunbedgeridht
evfanut:

Die Verupmg und die Unjhlufberufung werden abgemwiefen
und bad angefochterre Wrteil ded Wppellationdgerichtd ved Kantond

Bajeljtadt vom 7. Degember 1909 wird in allen Teilen beftatigt.

20. Arrét du 17 mars 1910 dans la cause
Godet, dem. ef rec., contre Vitet-Wacbher ef Vitet, déf. ef int.

Valeur litigleuse exigée pour le recours en réforme. Applica-
tion de l'art. 60 al. 8 OJF : la question de savoir si les
conclusions de la demande principale et celles de lajdemande
reconventionnelle s’excluent mutuellement est soumise & l'ap-
préciation exclusive du Tribunal fédéral. — Art. 285 LP :
Action révocatoire intentée reconventionnellement par les
défendeurs. Légitimation active de ces derniers en qualité
de porteurs d'aetes de défaut de biens, actes qui leur ont été
remis par erreur, a la place du procés-verbal de saisie infruc-
tuense. — Action admise en vertu de I'art. 288 LP: Le réqui-
sit de I'intention du débiteur de favoriser certains créan-
ciers se trouve réalisé lorsqu’il est constant que le débiteur
ne pouvait ignorer que la conséquence naturelle de I'acte atta-
gqué était d’améliorer la situation de ces créanciers au détriment



