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Le seul préjudice qu’il souffre est ainsi représenté par la
perte d’intéréts (114 fr.) sur les sommes qu’il a versées 4
Toffice et qu'il avait empruntées a un taux supérieur 2 celui
des intéréts que lui a bonifiés Ioffice. Si celui-ci avait pro-
cédé correctement, 'immeuble n’aurait pas été adjugé au
demandeur, lequel, par conséquent, n’aurait pas été obligé
de faire un emprunt pour opérer un versement & l'office. Cest
donc dans cette mesure trés restreinte que ses conclusions
auraient pu lui étre alloudes, si ia faute du sous-directeur
Breitenstein (il ne peut étre question de celle du directeur
qui ne s'est pas oceupé de la réalisation de 'immeuble) avait
été admise.

Par ces motifs
le Tribunal fédéral
prononce :
Le recours est écarté.

45, Arteil vowr 25. Juni 1910
in Sadhen Brawerei Wetliberg N.-G., Betl u. Ber.-KIL,,
gegen 2Wanrer, KL u. Ber.-Bell.

Art. 158 SchK@: Der sog. Pfandausfalischein schafft keinen neuen
Forderungsgrund, im Sinne einer Novation der bisherigen Pfandfor-
derung, sondern enthdlé lediglich eine belreibungsrechilichen Zwecken
dienende Verurkundunyg dieser Forderung, die den Gldubiger, abge-
sehen vom Falle des Art. 158 Abs. 2 SchKG, nicht von der normalen
Burchfihrung eines weiteren Belreibungsverfarrens entbindet. — Die
Frage, ob bei einer Hypothekarforderung der bisherige Schuldner
zufolge der Verdusserung der Pfandliegenschafi wmit Ueberbindung
der Pfandschuld auf den Liegenschaftserwerber von seiner Schuld-
pflicht befreil wird, beurteilt sich ausschliesslich nach dem kanto-
nalen Hypothekarrecht.

Dad Bunbedgeridht Hat,
auf Grund folgenver Progelage:
A. — Durdy Urteil vom 29, Jonuar 1910 Hat bie I Appel-

fationgfammer ded Qbergerichtd ded Kantond itrich erfanni:
,Die Uberfennungdflage with gutgeheifen unt damit die vom
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,Besivtagerichtaprafivtum  Witer durd Berfligung vom 28. Juni
1909 ver Bellagten evteilte provijorijde Redytddfjmmg fiiv
,2674 Fr. 30 Rp. nebft Betreibungd= wnd Rechtddifnungstoften
Jund Enijchddigung aufgehoben.”

B. — Gegen diefed Urteil bat bie Beflagte rechizgiiltiy die
Berufung an dad Bundedgeridht ectldet und beantragt, bie Uber-
fennung3tlage jei, in Beftdtigung ded evftinftanglichen Hrteild, ab-
umweifer.

C. — Der Kldger Hat auj Abweijung der Berufung antragen
{affen; —

in €rwigung:

1. — Raut Fertigungdatt vom 22. Augujt 1907 verfaufte der
RKlager Dauver feine Biegenjehaft zum ,Mebftodt” in Rt mit
Redtawirfung auf 1, Oftober 1907 an den @mnefﬁﬁfe%&nb[er
Santo Cia wm ven Preid von 26,000 Fr., untev Uberbindung
ver anf der Liegenjdhaft Hajtenven Hypothefarjorderungen, woruiter
sine foldhe der Beflagien, der Brauevel etlibery A.:@., in Birid,
britten Ranged, im Kapitalbetrage von 2000 Fr. Jm Mai 1908
erfiob die Beflagte, welhe feitend der bdie Fertigung beforgenden
Notariatdlanglel Wald von vem Kaufdabfdhluffe und ver }Iﬁers
nafme ihrer Hypothefarforderung durdy ben Kanfer der &eﬁgexts
fohaft unter Hinweid auf ihre Rechtdjtellung gemip § 363 lirdh.
PGB fofort in Kenninid gejest worden war, gegen ben neuen
Gigentitmer Betreibung auf Begablung ded ©nbe Degember 1907
erfallenen Hypothefarginfed. Anderfeitd aber melbete fie, al3 ber
Klager vom Hypothefargliubiger gweiten Ranged auf ‘chmbbe?s
wertung betrieben wurde, fiiv ba3 am 14 Yovember 1908 in
diefer Betreibung aujgenommene Qaftenvergeichnis ihr '%grberungé’a:
fapital nebjt audftehenden jwvei Jinjen (worumier ?en;emgen, wel=
den fie gegen den Kaufer Cia in Betreibung gefest DHatte) wid
Betveibungstoften, mit total 2736 Fr. 70 €is,, al3 Sdhuld ded
Klagerd an. Am 28. Januar 1909 wurbe bie Siegenjchaft durd
Awangdverfteigerung verwertet, Bom Steigerungserlds entfiel auf
die Hypothefarforderung britten Ranged noch ein Betvag bvou
52 Fv. 40 Gi3.; fiir ben Salbo ihrer angemelbetert Forberung
yort 2674 Fr. 30 Gtd. ftellte dag Betreibungamt ber Beflagten
am 24. Februar 1909 einen Pranvausfalifchein aus, x})elci)e”r beit
Klager ald ,Schulbner” und Santo Cia al3 ,Pfanbdeigentiimer
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begeichnet. Geftitt auj diefen Plandansfalljchein leitele die Be-
flagte am 8. Mai 1909 fir den Ausfol3betrag gegen ben Kld=
ger Betveibung ein und enwirfte gegeniiber befjen Rechidvorichlag
burdy Cntjcheid ded Gerichtdprafidiums Ujter vom 28. Funi 1909
provijorijde Nechtddfinung. Hievauf ftrengte vder Kliger den vor
liegenben Aberferinungdprozeg an.

2. — MNad) § 363 zlird). PESB fteht e3 dem Hypothefarglau-
biger bei einer Handinberung ber verpfindeten Liegenfchaft mit
Tiberbindung der Hypothefarfhuld frei, fih jundchit nody an den
bigherigen Schuloner zu  Dalien, ober den neuen anguerfennen,
wobei er im erfteren Falle feime Fovderung binnen gwei Jabren
vom erften offenen Termine an einguziefen Bat, anfonjt ver bis-
ferige Schuloner fref witd und er fidy nur nod) an bden neuen
halten famm.

Die fantonale Oberinjtany ift in Amwendung diefer Beftim:
wmung jur Gutbeiffung der Wberfennungstlage gelangt, indem fie
— abwetchend von der erjten Snjtany — angenommen BHat, die
Beflagte Habe durdy die Betveibung ded Cia fiir den auf Enbe 1907
verfallenien Hypothefarzind die ihr in § 363 vorbehaltene Labhl
ped Schulonerd getroffen und in Fonfluventer Wetfe su erfennen
gegebent, bafy fie jemen uenen Gigentlimer bder Liegenjchaft ald
Sdyuloner anerferien wolle; damit fei ber Kldger ald Scyuloner
entlaffen worden, und bdiefe Entlaffung Habe dburdy die nadtrig-
fiche Forberungdanmeldung der Beflagten im Plandverweriungs=
verfahren gegenitber bem RKldger, in weldem ihre Hypothefarfor:
perung auf alle Fale in3 Lijtenverzeichnid Habe aufgenommen
werden miffen, nidyt mebr riidgingig gemadyt werden fdnnen.

Die Beflagte erblidt in diefer Wvgumentation eine BVerlebung.
vop Bunvedredht, namlich der Art. 158 und 83 AL|. 2 SHREG.
Sie madyt wefentlidy geltend, burd) ben bvorliegenden Pfandaus:
fallichein werde die Criftenz ber ftreitigen Schuld bded Kligers
verbindlicy bargetan : biefer Schulburfunde gegenitber fei bie Be-
ftreitung bed bavin verurfunmdeten Sdmlbgrunbed auf vem LWege
ped Aberfennungdprogefied #berhaupt nidht mebr zuldijig ; der
Rldger batte Iedigliy bdie Audftellung der Urfunbe auf Jeinenw
Namen al3 Schuloner anfedhten Fdnnen; nadidem ev died unters
lajfjen Habe, Ebunte er nur nody Schuldbefreiungdgriinbe ausd ver
Beit nad) der Audftellung der Urfunbe vorbringen; ed gehe abew
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nidyt an, jene bunbedredytliche Schuldurtunde jelbit in Unwendung
fantonalen Nechtd aufer Kraft u fesen.

Diefer Eimwane, auf den ble Beflagte ihre Berufung griindet,
verfennt bie vecdhtfiche Bebeutung und Wirtjamteit ded in Urt. 158
SHRS vorgefehenen jog. Plandausdfalljheind. Dev Plandaus:
falljchein §chafit feinem meuen Forbevungdgrund, er bewirft Fetne
Novation vder bidherigen Pfandiorderung, fondern enthalt lebiglic
eine Defondere, betreibungdrechtlichen Rwecden biemende Vevurfun:
bung biefer Forderung., Die Wrfunbde verleiht bem Gldubiger nad
Art, 1568 AH. 2 SHRSE vad JNedht, auf dem gewdhnlichen Be-
treibungdwege gegen feinen Sdhuloner vorzugehen. Und war be-
fimmt pagd Gefep audoritdlich, dag im Falle ber Betreibuug
binnen Monatdivilt nady Ausitellung ded Pranvausfalljdheind emn
newer Bablungdbefebl nicht erfordeclich fei. Danach ift allerdings
fliv diejen Fall die Wibglichteit eined Nedjtdvorichlaged gegen-
fiber Der Betveibung und damit audy bie Wdglichfeit bev Befeiti-
gung eined foldben durch Nechtddffnung und dle Grdrterung der
Forberung im TWege ved Uberfenmungdprogefies gemdp Art. 83
Abf. 2 GSHRG audgefdhloffen. Allein eben nuy fir diejen Fall,
Sofern der  Glaubiger, wie vorliegend, nicht binnen Wonatsfrijt
bie Betreibung anbebt, fo hat er — argumentum e contrario
aud der Audnabhmebeftiminung ved Avt. 168 ALK 2 EHRG —
bag Betveibungdvevfahren in normaler Weife durchzufiifren 0. h.
mit einem Sablungbefehle einguleiten, dem fich dev Schuloner
sunddft durdy Rechtdvorichlag wiberfesen fann, €3 fragt ficdy vann
lebiglich, o6 ber Prandausialljhein nach Analogie bed Berluft
jheind (Art. 149 Abj. 2 SHRG) ald Titel gur Crlangung der
proviforifden Redytddfinung verwendbar fei. Und wenn die3, wie
vorliegend, vom Redtsdffnungdriditer bejabt wivd, fo mu bem
Betriebenen Schuldbner nady Art. 83 AL. 2 SHKSG ohne weiteved
b3 Reht uerfannt werden, fidh gegen die Fovderung felbft im
Wberfennungdprogeife sur Wehr su feben. Bei diejer Rechislage
aber erjcheint bie Behauptung der Veflagten, der Kldger hatte
gegeniiber ber Auaftefiung bed Plandausfallfcheind ald folcher feine
Redhte wabren jollen, al3 offenbar ungutreffend. Deun wenn dem
Piandaudfalijchein, wie ausdgefithrt, feine felbftdndige mateviells
vechliche DVedeutung zufommt, fo fann die Nidtanfedjtung feiner
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Audftellung feitend bed bdarin genannten Schulonerd aud) fchlech-
terbingd feine Beeintradhtigung der materiellen Redyte diefed an-
geblichen Schulonerd guv Folge Haben. €8 braudyt beé})aié §ie
Srage, ob der ftreitige Plandausfalljdyein gefelich ricf)tlger“met?e
audgeftellt worden fef, in diefem Bufommenhange nidg}t evbrtect
su werden (vergl, Hiegu AS. 35 1 Nr. 81 &. 489 fi.%).

8. — Hat fidy bemnad) die Vorinjlang, entgegen ber Auffaj-
fung ber Beflagten, mit Recht auf bdie materielle Priffung bder
Sdulopflicht des Kldgerd eingelaffen, jo muf ihr Ucteil ohne
weitered Deftdtigt werden. Denn die dabet ju entfcheivende Frage,
ob der Rlager zufolge der Verduferung ber Pfandliegenichaft mit
lberbinbung dev ftreitigen SHvpothefarjdhuld von feiner Schuld-
pfliht Gefreit worden fei, beuvteilt fich nady dem fantonalen Hopo:
thefarvedit, in deflen Amwendung die Borinftang gur Verneinung
ver Schulopflicht ved RKligerd gelongt ift, Diefer Entjcheid aber
entyieht fich der Rognitiondfompeteny bded Berufungdridyters
(Art. B6 OG); —

ecfannt :
Die Berufung ver Beflagten wird abgewiefen und damit tad

Nrteil ver I Uppelationstammer bed zivchertfchen Obergerichid
vom 29. Januar 1910 in allen Teilen beftitigt.

* Sep.-Ausg. 12 Nr. 28 8. 109 ff. (dam. d. Red. f. Publ.}
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II. Prozessrechtliche Fntscheidungen.
Arréts en matiére de procédure.

Berufungsverfahren. — Proeédure de recours
en réforme.

46. Arrét du 14 avril 1910, dans la couse Mottet ot consorts,
déf. et rec., contre Commune de Hennlez, dem. ef ini.

Défaut de la valeur litigieuse (art. 59 OJF). Cette valeur
correspond a l'intérét économique de la partie demanderesse a
T'adjudication de ses conclusions, done, dans le cas d’'une action
révocatoire, an montant de la prétention du demandeunr et non
pas au montant intégral de la valeur des objets que l'action
iend 4 faire renirer dans le patrimoine du débiteur.

Vu les conclusions du recours tendant & faire pronomncer
la libération des défendeurs des fins de la demande de la
commune d’Henniez;

Vu les conclusions de cette demande, du 17 février 1909,
formulées comme suit:

« La Commune d’Henniez counclut a ce qu'il soit prononcé
avec suite de dépens:

» 1° que ’acte notarié Cosandey, du 11 novembre 1907,
» par lequel Philippe Mottet a vendu & Lina de Dompierre
» et 4 Marie Mottet ses biens meubles et immeubles ci-
» dessous désignés, est nul et de nul effet. »

(Désignation des biens, d’une valeur totale, d’aprés la
taxe cadastrale, de 5747 francs).

« 2° quen conséquence l'inscription de ces immeubles au
» chapitre de Lina de Dompierre et Marie Mottet dans les
» registres des droits réels doit étre radiée et que les dits



