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Dem Alter ved Klagerd im Momente de3 Unfalled (‘2? ﬁ‘{}lbt{;}t
Yoitrbe wady demt i; Dbie Police .aufgfnog}melten é}tertter;3 21(:) b
Falle ver gamglichen Snbalibit&tﬂ etne Iaf)rztc@e_ Stentg 2;; fne igé
(= 69/, jemer 40,000 ) ent}Rrec{)_en; filv bie vorba . %r.osu
Suoalibitdt ift fomit etne japrlige Jente von
eni;g?x;n’bie RKurtape betrifft, o ift durd) bie gqicbtlic@e F&x?e;ttie
feftgeftellt, baf3 die nnﬁfi&z{tfbiget %rﬁg?{;xn%?g?fegebﬁi}:gfn; tle l;ﬁ;
fal3 6i8 Gude 1908, aljp etwa SUU ,t e s]}tax’imum
pa mun nach § 12 litt. C der FPolice die Kur are g
fiiv e wer wor 200 Tagen zu besablen ijt, .io ergibt { )
E;iaf:; eobaitj weitered der Bufprudy der diefem Warimum entfpre=
dhenden Entjdyidigung von 200><20}—_—4000 . L@ i

PWenn endlich die Beflagte enentt'xeli[ Peantragt f); ,Ré te T
pen Fall eimer fpiteven Befjeruny tm S.u_ftan‘oe e “‘Berg s o
Borbehalt ind Uvteil aufpunehmen, 19 it bemgege;um&reg e
merfert, daf ein joldher iB’orb?;&un?rﬁzan;ra%g;ietiDd) m&}t i

fe Dleibenden Folgen bded Unfall tod) )
g%e:;ef?m und beé%alg porderhand e per ge.genmg:ttg:b f,ch]tgilz
ped Rligers beriiffichtigt werden .fon‘nte‘ Died 1] %ﬁ&)e -
niht ver Fall, ba nacy ver (&xpﬂernie tr'genbmelcf)e erfze o, v
anverungen im Suftande bed Kligers nicht g ;rmcfr ;t?eguné o
Miglicheit etweldher fpdterer %eﬁeﬂruxﬂtg gber bei der e
Suvalivitdt auf 300/, bereitd beriicfiichtigt vourbe.

Demuad) hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Beflagte hat dem Kldger zu bezahlen: N

a) eine Iegenéldnglicf)e jibriide ERen'te von 720 Fr. 1% b;réi
jabrlichen Raten von je 180 Fr. (eweilen am 11. @eg emBe;
1. Mérg, 1. Juni und 1. September, el:it'mcd? am 4. ; egmate
1908 fallig) nebft 59/, 3iud feit der 3&11(09&11: efuer ¢ egno SJtn—:

b) den Betrag von 4000 Fr. nebit 50/, Bind feit 30.
vember 1908.
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1l. Prozessrechtliche Entscheidungen.
Arréts en matiére de procédure.

Zivilstreitigkeiten, zu deren Beurteilung
das Bundesgericht von beiden Parteien angerufen
wird. — Différends de droit civil ,
portés devant le Tribunal fédéral en vertu -
de convention des parties.

53. Sentenza del 27 maggio 1910 nella causa Fratelli Cattaneo,
attori, contro Wellhduser, convenulo.

Una ecausa ecivile, una volta resa pendente davanti un’
istanza cantonale ed istruita secondo le regole di quella
procedura, non pud piti essers deferita al giudizio del Tribu-

nale federale come prima ed unica istanza, a norma dell’apt, 52
al. 1 OGF.

I fratelli Cattaneo in Massagno convenivano, in data 14
agosto 1907, davanti il Tribunale civile distrettuale di Lu-
gano, Matteo Welihiiuser, a quell’epoca in Lugano, ora do-
miciliato in Wiesen, chiedendogli il pagamento di 5000 fr.,
dipendenti da contratto di locazione. Il convenuto si oppo-
neva alla domanda e chiedeva riconvenzionalmente daghi
attori il pagamento di 3000 fr. in risarcimento dei danpi
causatigli da sequestro illegale. La causa veniva istruita da-
vanti il Tribunale di appello del Cantone Ticino. Ultimato Ia

scambio degli allegati, assunte le prove, inoltrate le conclu-
AS 36 1 — 1910 %2
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sioni’di causa e citata la causa per la discussione orale,
veniva dalle parti in data 2/4 marzo 1910 convenuto quanto
segue:

« 1° La causa viene sottoposta al giudizio dell’alto Tribu-
» nale federale a sensi dell’art, 52 n° 1 OGF.

» 2° Gl atti ed allegati sui quali I’alto Giusdicente vorra
» emettere il suo giudizio sono quelli che si trovano elen-
» catl nel citato incarto, e le parti dichiarano per conto loro
» di ritenere, come ritengono chiusa l'istruttoria della causa
» coll’avvenuta presentazione delle conelusioni di causa.

» 3° Se l'alto Tribunale federale si dichiarasse incompe-
» tente a giudicare, la causa ritornera nello stadio in cui si
» trova al lod. Tribunale di Appello del Cantone Ticino che
» gindicherd sui medesimi atti ed allegati, salvo la discus-
» sione orale. -

» Le parti si obligano fare tufti quegli atti che IPalto
» Tribunale federale avesse ad ordinare a completazione
» dell'istruttoria della causa. »

In base a questo appuntamento, gli atti di causa venivano
dal rappresentante dell’attore, consenziente il convenuto,
trasmessi al Tribunale federale per essere fatti oggetto di
guidizio.

In deritio:

L’art. 52 al. 1° OGF fa obbligo a questa Corte in date
condizioni, che si verificherebbero nel caso concreto, di giu-
dicare in prima ed ultima istanza anche altre cause di quelle
contemplate agli articoli precedenti, mettendo cosi a dispo-
sizione delle parti, oltre alla giurisdizione cantonale, a loro
scelta, anche la giurisdizione federale.

Ma oltreche potrebbesi gid discutere se il fatto stesso di
avere antecedentemente le parti adita Vistanza cantonale
non implichi una rinuncia alla facoltd loro data dall’al. 1°
dell’art. 52, nel senso che la causa non possa pill essere
deferita al Tribunale federale come unica istanza, & in ogni
caso evidente che dopo che una caunsa civile venne resa pen-
dente davanti una istanza cantonale ed istruita secondo le
regole di quella procedura, non pud pii essere questione di
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d'eferirne il giudizio a questa Corte. Nells, nozioune del giudi-
z10 a sensi dell’art. A2 & compresa non solo 'operazione
dgllo statuire, ma tutta attivita da Spiegarsi dal giudice per
giungere .alla definizione di una pretesa di diritto civile. La
ricerca glyridica della veritd & un fattore cosi importante
p.el giudizio che, a meno di una disposizione contraria espli-
cita, d-evesi considerare come parte integrante del medesimo
L’a}ttx'.lbuzione della competenza a giudicare comprende.
quindi d1 necessitd anche V'imposizione delle regole da os-
Servarsi in materia di procedura davanti i giudice adito

Nel fattispecie le parti domandano invece che il Triblinale
federal‘e abbia a statuire in base alla procedura svoltasi
davant% l'e istanze cantonali a stregua del Codice di proce-
dura civile ticinese, Une procedura scelta a beneplacito
delle parti verrebbe cosi a sostituirsi alla procedura civile
f{?derale prevista per la definizione di cause civili da parte
d} guesta Corte e formerebbe per tal modo la base del gui-
thIO' emanando. Ora, l'art. 52 OGF non obbliga certamente
il Tribunale federale ad assumere le funzioni di giurisdi-
cente entro questi limiti ristretti

Per questi motivi,
il Tribunale federale
pronuncia:
Non si entra in materia sulla causa.
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