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derung uidgt jchlechtbin wie die eined Privatgldubigerd angemeldet
und geltend gemadht werben, fondbernt mur itn Joweit, ol8 fie im
Gefellfhaftafonturfe feine Befriedigung findet. Damit bleibt aber
bad Lier ftreitige Nedyt bed Glaubigers, nad) Uufldfung der Ge-
felljdhaft vom Gefelljchafter perfoulich die jofortige BVezablung dev
oollen Gefellihaftdiduld zu verlangen, unberithrt, folange nidt
ber Gefelljdhafter aud Grimden bde3  Bwangdvollftrectungdred)id
(namentlidy weil er felbjt tm SKonfurfe ijt oder weil die betreffenbe
Rablung nach Art. 285 ff. SHRG anfedhtbar wire) an der wivfe
famen Entiugerung feined BVevrmbdgens gehindert ift. Nady all dem
Betrifft ber Urt. 563 bie gleihe Frage, die [pater, bei der Ber-
eineitlidjung ded BVollftrefungdverfahrend, durdy den Art. 248
SHRG geregelt worden ijt; und diefer rtifel hat thn alfo in
Wirllichleit erfept, wobel der Gefehgeber nummebr auddriidlich von
einer fonfurdmifigen Geltendmachung der Fovderung ded Gefell-
jdaftdgliubigerd fprechen Fonmte, wilrend er vorber bei Abfafjurng
be3 Art. 568 bie BVerfdhiedenfeit ded Famtonalen Schulbbetreibungs-
redyted und wamentlidh bdie Miglichfeit eimer plindungBweifen Vol
ftredfung zu beriidfidhtigen Hatte und fidh daber unbeftimmier auds
privdfen mufite.

Jm evbrterten Sinme ift denm auch der Art. H68 bereitd von
ver fantonalen Redytdfprediung (Revue II Nr. 42 und IIT JNr. 164,
Riwcdher DHandeldrecdhitl. Gntfch. Bo. 18 Tr. 1 umd Bo. 4 u. F.
v, 202) und fberwiegend in der Litevatur (Sdhueider und Fid,
Kommentar, vt 564 Note 6b und 8, Art. H68 Note 2; Haber-
ftidy, Obligationenredht, II &. 396) audgelegt worber. Jenme
anbere  Auffafjung bat freilih Hafner (KRommentor, Ari. H64
Aumerfung 8) unter Hinweld auf den Art. 122 bed frithern
beutjhenr Handeldgefesbudhed und die ihm vou der dentjden Dofirin
gegebene Wuslegung vertreten. Allein aud diefer Beftimmung famn
fitr dad jdhweizerijche Redht nidhtd abgeleitet werbenr; jdhon dedhalb
nidit, weil bei der offemen Hanbdeldgefelljchajt ded deutidhen Redtd
bie Haftung ved Gefellichafters anberd ald bei ber Kollettivgefell-
fdaft be3 Obligationenveditd gevegelt ift, indem bie BelangbarTeit
fdhon wvor der Gefelljdafidaufitiung bejteht und indem, weun fie
laut Wrt. 122 cit. nad) der Hufldjung aufhbrte, died in Begiehung
a bem aud{dlieRlichen Redit ber Sefellicdhafidgliubiger auf Befries
digung eud dem Gefelliaftsvermdgen gebracht winbe, brigend
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‘Bat bad gegemwirtige beutjdie Hanbeldgefesbud diefen Rechidzu-
ftamd abgedndert und IRt burd) fefmen Art. 128 die Belangung
9e3 Gefellfdhafterd nmunmehr ebenfall3 fogleich mit ber Gefellfchafts=
aufléfung su; umd gwar ift diefe Anderumg gerade durdy die fhom
genannten Nadpteile, wie fie fich in Deuthland bei der frithern
Regelung fiblbar madhten, vevanlafgt worden (vergl. Denfjdhrift
aunt Entwurf bed Handeldgejenbudesd, S. 95).

it fomit oer Gefelljdhaft3glaubiger bevechtigt, den Kolleftivge-
fellihafter fofort mit der Crdfjnung ded Gefellfhaftdfonfuried fite
feine gange Forberung an dev Gefellfheft in Aujprud) ju nehmen,
o mu§ bie Klage guigebeifien und die Berufung abgewiefen werbden,
ba fiiv ben Belflagten ol Kommanditgefeljdafter die gleichen
-Grundiige gelten (vergl. Art. 601 und 611 OR).

Demnady bat dad Bunbedgericht

evfannt:

Die Berufung wird abgewiefen und bad Urtetl ded Wppellationd-
geridhtd e Rontond Balel-Stadt vom 27. Mat 1910 beftitigt.

58. Arteil vom 17. Sepfetiber 1910 in Sadien
Feaifewe, KL u. Ber.-K1., gegen iiiler, Befl. u. Ber.-Bekl.

Vertrag iher die Grindung einer Aktiengesellschaft zur Ausbeutung
von — der Gesellschafl als « apports » eines Griunders zu beschaf-
fenden, noch nicht erteilien — staatlichen Wasserwerkskonzessionen

{des Kis, Bern), Schadenersatzanspruch des Milgrinders wegen
Dahinfalls des Vertrages infolge Nichterfillung jener « apports- »
Pllicht. Vertragsauslegung. Nicht-Verpflichtung des Beklagien, fiir
-die Konzessionserieilung seilens der zusldndigen Staatsbehirde als
Leistung eines Dritten im Sinne des Art. 127 OR einzustehen, sondern
blosses Versprechen, sich um die Eriangung der bereits nachgesuchien
Konzessionen zu bemiihen. Rechtliche Zuldssigheil eines solchen Ver-
sprechens. Tatsdchliche Erfiillung desselben. Culpa in contrahendo ?

A, — Durd) Urteil vom 15, Degember 1909 hat der Appels
Tation3hof bed Kantond Bern in vorliegender Streitfadhe evfannt o
#Dad erfte Klagdbegehren wird im Sinme ber Wiotive Fuges

T proden.
2Da8 pweite Klagdbegehren wird abgewiefer.”
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B. — @egen diefed Urteil Hat ber Klfiger durd) feinen Anwalt
gitltig e Berufung an dad Bundedgervicht evflivt mit bem Begelren,
e3 fei bahin abjudnbern, baf die geftellten Klagebegehren voll zu-
gefprodjen werbert, und e fet jomit der 3wifdhen den Pavieien ab-
gefdhloffene Vervtvag ald aufgeldft erflivt und ber Beflagte gegen-
fiber dem Rldger au einer Cutfdadigung vonr 250,000 Fr. nebjt
59/, Rind feit ber [wdung jum Hudjdhmmgdverjud) zu verurs
teifen.

C. — Sn ber Dbeutigen Berbanblung BHat der Veriveter bed
Rlagerd den gejtellten Berufungdantrag ermeuert.

Der BVevtveter bed Beflagten Hat auf Wbweifung der Berujung
und Beftatigung bed angefodjtenenn Urteild gefclofien.

Dad Bunbdedgeridht 3ieht in Erwagung:

1. — Su tatfadlicher Besiehung ift aud der eingehenben, aften-
gemigen Darftelflung ber Borinftonz folgended Hevvorgubeben: Jm
Oftober 1899 fHat der Jpdter verjtorbene J. M. Witller-Landemann
in Rividh, ber Bater ded Beflagtenr Dr. € Robert Mitller, bei
pen bernijchen Behbdroen Had Gefudy geftellt, e8 mddte thm u
Handew einer u bilbenden Gefellfchaft bie Kongeffton evteilt werden,
bie Wafferbeafte der Yarve vor Guttanmen big Junertlivden und
ihrer Buffitffe, ber Gadbmen-Uar, ved Genthalwafferd und ved -
badytalwafiers, vattomell nupbar zu madjen. Dabei fithrte der Se-
fuditeller au@, daf er ein bereitd erprobied Verfahren jur Eifen-

gewinmung auf thermo-elefivijdhem LWege befibe und bap bdle aus.
bert gemannten Wafferfriften u gewinnende eleftrijche Energie bagu.

dienen jolle, bie Gifenerz= und Gifenjteinlager ded Oberhadli aude

gubeuten, hinfidtlich beven er bereitd3 ein Gefudy um Crtetlung.
einer Bergwerfongeffion eingereicht Hatte. Um 10. Januar 1900

bejdhlof ber Regierungdrat ded Kantond Bern: €F fei die Criei=
Tung der gemamnten TWafjerredjtdfongelfion in gang nidhjter Reit

nidht mdglich, weil dle Kongeffiondvorlage nod) beffever Abflivung.

fowie eingehenver Priifung und Begutadjtung ber fompetenten Be-
Birben Bebiirfe ; immerhin fei der Regierungdrat grundiaslichy damit

einverfianden, Miller-Lamddmann eine Wafferrechtdongefiion m
griferm Mofjtabe zuv Audbeutung der Gifenlager bed Oberhasli.

nath Erfillung bviefer Praliminarien zu erteilen. Am  folgender

Tage, 14. Sanmar, echielt Dillev-Banbdmann die. nadgefudite
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Bergwerfatongelfion unter beftimmien Bebingungen. Darauf jebte
er feine Vorbereitungen firr die plammifige Verwirtlidung bed
Unternehmend fort (ourd) WuBarbeitung von Plimen fiiv die
WafferwerfBanlagen 2¢.) und erfudite dann neuerdingd um enbd-
gitltige Crteilung der Kongeffton. Auf bied bejdlof ver Regierungd-
vat am 47, Juni 1902 : Dem Kongefjiondbegefren finme einft-
weilen nody nidyt entfprochen werden, weil nach eimem Befchlufje
der Staatdwiviidaftdfommiffion im alfgemeinen mit der Crteilung
beravtiger Kongefiionen guriidzubalten und in erjter Lnie filr die
Bffentlichen Juterefjen ded Staated zu forgen fef, weil fermer RKons
seffionens nur auf Grund vollftinbdiger Projefte, Cigentum3aus-
weife und gemauer Rwedbeftimmung evteilt werden follen wnd
weil bie Projefte ded Petenten binjidtlich bdefinitiver Seftaltung,
Durdpfithrung und Jwed gemdf BVefdhluf vom 10, Januar 1900
nod) befordever Ubdrung Beditrfen. Ym 44, Mivy 1903 fafte
per Regierungdrat auf ein Gefudy Wiillev-Lauddmannd und jeined
Sobned Dr. Miller den BVejdhluf, daf der lestere ald Teilhaber
an ber erfeilten Vergwertd- und ebenjo, fiir den Fall definitiver
Bewilligung, an den grumdfasli in Ausfidht gejtellten Lafjer-
recdhtBlomzefitonen amerfount werbe. Sn minbdliden Bejpredungen
verfidherte der Direftor der Bauten und Eifenbabnen, Regierungs-
rat Morgenthaler, in dejjen Reflort bie BVorbereitung diefed Ge-
jhafted und die Antvagftelung 3u Handen ved Regierungdrated in
erfter Qinte fiel, dem @efudhfteller iwieberholt, ber Regierungsdrat
werde die nadygejuchte Kongeffion obme Rweifel evteilen, wenn bdie
im Bejdhluffe vom 47, Suni 1902 ermihuten Bedingungen erfiillt
jeien, b. §. wenn volljtdudige Projefte und Eigentumdaudweife
porgelegt wnd Nadyiveife Detreffend gemaue SwecEbeftimmung unbd
eine die Audfithrung gewdbrleiftende Fimamgierung beigebradyt
witrdew, Miiller-Sand3mann unternalhm dann nody weitere Seritte-
fiiv bie Verwirflidung bed Projefted, inbem er audy die Eifenerzs
lager im angrengenden Gebiete Obwalbend paditete, BVermeffungen
und Yandantiufe vormafm unbd inbem er nmun wnamentlidy fidy an
bie Finangierung bed Unternebmend machte. Bu leptevem Smwecke
fetste er fich mit dem RKldger Wrmand Fraiteur, einem bebeutenbden
Rinangter i Britfjel, in Begichung, ver fid) audy fiv dad Unters
nehmen interefiierte unb bden Sugenieur Somerhaufen ol feinen
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‘Bevtveter mit veffen Bearbeitung beauftvagte. Diefem wurden bie
Unterlagen bed Projefted, namentlich aud) bie beiben Regierungs-
Tatdbefgilitffe vom 10. Jomuar 1900 und 17. Juni 1902 unter=
Preitet, und 3 fiel thm mum fofort der Mangel einer gitltigen
WWafferrechtatongeffion auf, weldhen Wangel er in einenmt Briefe
‘vom 10. Diai 1905 an den Agenten Decauville ald Bertveter
Mitller-Londdmanm3d veutlich BHervorhob, wobei er verlangte, bap
hm der Text ver evteilten Komgeffion vorgelegt werde. Jn einem
parauf folgenven Brief vom 44, Mai, den Witller-LandBmann an
Decauville {drieh und den diefer in Wbjdyrift dem Kldger mitteilte,
erflavte SMAler-Qanddmann, daff die Kongeflionen nody nidht defi-
witly erteilt, baf fie ibm abev alle formell jugefichert wordem fefen;
bie Bedingungen fir ihve definitive Grteffung feiem deutlidy im
Regterungsdratabefchlup vom 17. Jumi 1902 aufgezdplt. LWad dad
Grforbernid volljtindiger Plane ambetrifit, fo ligen foldhe vor wnb
fefene Bereits demt Baudepartement unterbreitet, und wad den Land=
evwerd anlange, jo fei der Kongeffiondbewerber bereitd im Befibe
vevfchicbener evforverlicher Pavzellen und aflretcher, fiir die Durd)-
leitung bed MWafferd ndtiger Servituten. Jm  vweiterm Befam
Somerfaufen ald Bevtveter ded Kldgerd durd) Decauville Kenntnid
‘oo einemt Brief 0. b 19. Mai 1905, den diefer auf eine An-
frage Hin von Regierumgdrat Weorgenthaler erbalten batte uud
worin  ertlivt wurde: Der Regievunmgdrat habe Herrn Deiller-
Qanddmann am 40, Sanuar 1900 die Grteilung dev Wafferwerk-
Pongeffion jur Ausbewrung und Berarbeitung von Ery grundiaplid
in Ausficht gejtellt, jofern gewiffe Bebingungen — ndmlid) die tm
regievungsritlichen Befchluffe vor jemem Tage gemannten — evfirllt
feterr: nad) beven Grfiillung bitrfte bdie Komgeffion vovausfidtlids
erteilt werden. Nach weitern Untevbandlungen vichteten davauf am
3. Suli 1900 Duiller-Londdmann und ber Beflagte an den Kldger
eine « Option » gemannte Bertrag3offerte, die, foweit hier wejent
lidy, folgenben Jubalt Bat:

« Nous vous avons soumis les éléments d’une affaire pour
» D'exploitation de laguelle il est nécessaire de constituer
» une Société anonyme Sunisse au capital de deux millions
» cing cent mille francs.

» Les apports que nous nous engageons 4 faire a cette
» Société comprennent :
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¢« A. La concession de la chute de 'Urbach, quitte et libre
» de toute charge et de toute redevance a notre profit, telle
» qu’elle nous sera accordée par le Gouvernement du Canton
> de Berne. »
« B. Les plans, études et devis forfaitaires relatifs aux
travaux hydrauliques et & 'aménagement de cette chute,
tels qu'ils ont été dressés par Mr le Conseiller R. Schmick
de Darmstadt ainsi que notre contrat avec lui (en date du
huit mars mil neuf cent un). »

A S »

v ¥ ¥ ¥

« E. Un droit optionnel gratuit pendant un délai de trois
ans 4 dater de la constitntion de la société susmentionnée
sur la concession du Genthalwasser, telle qu’elle nous sera
accordée par le Gouvernement du Canton de Berne, ainsi
que sur les plans, devis et études dressés par le Conseiller
Schmick, se rapportant 4 cette entreprise. »
« F. Un droit optionnel gratuit pendant un délai de six
ans i dater de la constitution de la société précitée:
» L Sur les concessions des chutes des cours d’ean sui-
vants : le Gadmerwasser, le Triftwasser, 1’Aare, telles
qu’elles nous seromt accordées par le Gouvernement du
Canton de Berne, ainsi que sur les plans et devis et études
de M~ le Conseiller Schmick se rapportant & ces entre-
prises.
» IL Sur la concession pour exploitation des mines de
» fer de 'Oberhasli, telle qu’elle nous a été accordée par le
» Gouvernement du Canton de Berne le onze janvier mil
> neuf cent.

» III. Sur la concession des mines de fer de I'Erzegg ac-
> cordée a Mr Bucher-Durrer par les autorités de Kerns et

o Y w ¥ v o

¥ ¥ ¥ ¥ ¥

» de Sarnen et retrocédée & M* Miiller-Landsmann. . . . »
« G, .. ... »

- Qm weitern witd bem Kidger eime bis aum 30. September
1905 laufenbe Frift beftimmt, um fich diber bdie Unnabhme bder
Offerte auBzufpredien, wobei er fih im Falle der Annahme ju

wevpflidhten BHatte, innert 30 Tagen eine Gefellfdiaft mit einem
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Rapital von 21/, Millionen Franfen gu Fonjiituieren und die

vafiir erforderlichen Subffvibenten ju befdhaffen. Filv die evwihnten
apports follten Mitller-Randdmann und der Veflagte in ndber
beftimmter Weife mit Attien diefer Gefellidhaft abgefunden werben.

Wihrend der Optiondirift Lef der Kldger dad guge Projelt
burdy feine jachverftindigen Bertreter alljeitiy umterjuchen, wobei e
fich im Bejombern bei der Baubdivettion iiber dew Jubalt ded Kom-
sefiiondichenmas. wie e fiir dad Clefirijititdwerl Wangen ver-
wenvet worden war, erfundigte. Nadhbem bdie Offeventen auf fein
Begehren die Optiondfrijt wody verldngert batten, evfldrvte bev
Kldger dann am 28, September die Anmahme der Offerte.

Um folgenden Tage ermeuerten Weiller-Landdmann und ber Ve=
flagte beim RegierungBrate ihren Wntrag um Crieilung der Kon:
zeffionen unter Darlegung bed derjeitigen Standed der Ungelegen-
Beit. Der Klager {tellte den RKowzefitonsdbewerbern Jeine Unter:
ftitbung bei bem Berhaudlungen mit der Regtevung in Wudfict
und erteilte ihuen verjdievene Jatjdlage. Ju der Folge wurde eine
Roufereny 3wifden Regevungsrat Movgenthaler, den Kongeffions-
bewerberit unb dem Kliger in Wusficht genwommen, und Regierungs-
rat Morgenthaler verfprad, die Sache womdglih nody vor feinem

auf ben 1. Degember in Hudfidht gewommenen Rictritt aud dem

Reglevungsdrat ju evlebigen. Am 5. November ftardb nady lingerm

Kranfenlager Mitller-Landmann und der Beflagte itbernalm alle

Redyte und Pilichten aud dem Bertrage vom 3. Juli/2B. Sep-
tember 41905. Am 47. November famb bie erwdfute Konferemy
ftatt, undb e3 wurben barim die in den Komgefiionsaft aufzuneh-
menbver  Debingungen  befproden. Regierungdrat  Wiovgenthaler

atbeitete bann im Sinne ber Crgebuiffe diejer Konfereny einen bie

Grtetlung der Kongefjionen befitrmortenden BVervicht und Antrag an

bie Regierung aud. Der Regierungrat verwied aber bdie Sade

sum Wiitberidht an die Finangdiveftion. Bevor ein Befdylup erfolgte,

trat Herr WMorgenthaler aud dem Regierungdrat aud und wurbe

purdy Herrn Kidnizer erfest. €3 geigte fidh bald, dbafp die Deiben

Regievungdrdate, die die Bebandlung der Wngelegenbeit nun in die
Hond nabhmen, die Herven Kdnizer und Kung, einer Crtetlung der

Komejfionent auf dem vom den Petenten verfangten und vow
Morgenthaler empfohlenen TWege nidyt giinftig gefirmt waven, Sie
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tellten iy vielmehr auf den Standpuntt, e jolle ver Staat Bern
ober an feinem Plake dad Kamder- und Haguecrerf, bei dem bder
Staat mit einer groBen Babhl vouw Wftien Deteiligt fei, die Waffer-
werfe bauen und dem Beflogten ober der 3u guiimdenben Wltien-

gefellichaft dle fitr die Grzausbeutung uotwendige Kraft um

Selbftfoftenpretd fiiv eine [ingere Neibe von Jabhren zur Berfil-
gung jtellen. Dev Beflogte jorohl al3 naditrdglich audy ver Kidger
erflirten fidy auf diefer Grundlage u neuen Unterhandlungen mit
ber Regierung bereit, die {idy damm aber am 27. Februar 1906
bei eimer Konfeveny, bie swifden thren uud Negierungdrat Kumg
in Sivafburg ftattfand, zerjhlugen. Der Beflagte verlangte davauf
nody einmal vom Fegierungdrat die Erledigung der Ungelegenbeit
s eiwer feinen Wnfprivchen gevecht werbemden Art” und madhte
bie Reglevung flir aflen Sdaden vevantworilidh, der {hm oder
Dritten andernfalls erwadyje, wobet ev feimer Eingabe einen Brief
pes Rligerd an ifn Detlegte, deffen LWortlaut fte beide zujammen
feftgefet hatten und wovin der Kldger fih gegenitber bem Be-
Hagten im Falle der Nidyterfiillung bes BVertraged alle Redyte vov-
subehalten erfldrte.

Am 7. Mdry 1906 fafste alddamm Der Regievungdrat den Be-
fdluf : Dad Kompeffiondgefudy bed Beflagten werde abgewiefen ;

" Dbageger werde den RKander= und Hagenedverfen die Wafjerfomyefjion

fiar oie Aarve von ber Grimfel bis Jumertfivdhen und deven Sufliffe
zu dem fpdter tm Kougefjiondaft fejtaujeenden Vedimguugen erteilt.
Diefer Gefellihaft werde die BVerpflihtung auferlegt, vem Betlagten
bezw. einer vom hm 3u gritmbenden Jubduftviegefelfchaft sum Rwecke
vet AuBbeutung der Cifenlager im Oberhadli die Kraft von dreiew
ber fragliden Nebengewdfier (bed obern Genthalwafiers, ded untern
Geuthalwafferd und ded Urbadywaiferd) wahrend 40 Fabrem zur
Berfitgung 3u jtellen gegen Entridjtung der an den Staat abju-

Tiefermben RKongejiiondgebithr von 5 Fr. (per HP); ber Bellagte

Habe fich iumert 3 Wionaten nadh) der Bujtelfung bed Befdhluffes
ju erfliven, ob er vom ber eimgerdumten Vergimftigung Sebraud
mader wolle, anfonft fie dahinfalle. Bon diejem Vefdhluf gab der
Beflagte dem Kliger jofort Kenntnid, worauf bdiefer dle Geltend-
madyung von Sdadenerfaganipriihen ihm gegemitber in Uusfidt

ftellte. Der Beflagte fodht damu noch den Regierungdratdbejdluf
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inuert Frift, aber ohne Crfoly durdy ftaatBreditliden NRefurs vor-
bem Bunbedgerichte und benmt Bumbedrate am.

it der vorliegenden RKlage Hat nunmelhr der Kliger beantrvagt,
e3 fei zu ecfermen, baf ber VWertrag vom 3. Juli/28. September-
1905 aufgeldjt fei, unb der Beflagte fet zu verurteilen, thm al3
Sdadenerfay 200,000 Fr. ju bezablen.

Die Klage wird barvauf gejtiiht, daf Jidy der Beflagte und fein
Bater vechtdverbindlih und vorbehalidlod verpflidtet Bhatten, wie
bie andern im Bertrage gemannten apports, fo audy die Waffer=
vedhi8fongefiionen zu bejchaffen, daf jie alfo bie BVerantwortlidifeit
fiir bie Reiftung eined Dritten, die Crteifung der Koungeffionen:
burdy die Regierung, fibermommen BHitten und bdaf, wenn biefer-
Dritte fie im Stiche gelafien habe, damit Teine objeftive Jonbern
nur eime jubjeftive Unmbglidfeit der Erfitllung eingetreten fei, bre
ote Crfabpflidit bed8 Deflagten nidht audgufcdliegen vermdge. Die-
legtere jei zubem unter dem Gejiditdpuntte der culpa in contra-
hendo gegeber.

2. — Dad erfte Begehren, ven BVertrag vom 3. Jult/2B. Sey-
tember 41905 ol aufgeldft gu erfliren, ift von ber Voriuftany im:
Ginne ber Weotive, ndmlidy dabin zugefyroden worden, daf jie
ben Bertrag ald von Anfang an hinfallig bezeidmet hat. Ju diefem.
Teil wird bad vovinftangliche Urtel vou beiden Parteien amerfonmt.
Wenn aud) der Berufungsflager fened Begehren neben dem andern
wieder in feine Berufungdantrige aufgenommen hat, jo will er
pamit dodh) wobl nur fefigejtellt wiffen, dag er feinerfeitd aud bem
Bertrage ber Gegenpavtel ju nidhtd mehr verpflichtet fei. Heute hat
er denn auch fein Gewidyt bavouf gelegt, ob ber BVertrag ungitltiy
ober, wie er in ber RKlogebegrimbung geltend gemadit Batte, nady
Urt. 422 OR aufgeldjt jei. Und in der Tat Hat bied audy feine
praftijdhe Bedeutung mebr fiir bdie Parteien, da jie — abgejehen.
von ber Sdhadenerfabforderung bed Klagebegehrend 2, bie jidy laut
ben nachfolgenden Uusfihrungen ald unbegrimdet erieift — Feine
Anfpriiche irgend weldher Art aud dem ftreitigen BVerhdltnifje gegen:
einander erheben.

3. — a3 nun da3 Klagebegehren 2 betrifft, fo ift undadit
bie Kompeten; bed Bundedgerichtd ju feiner Beurteilung gegeben.
Mamentlid) Dhandelt e3 fih um einen Unjpruch eidbgendifijchen-
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Redhts. Denn ver fireitige Vertrag war in ber Schwely gu erfitllen,
inbem ber Bellagte bier die {ragliden apports zu leiften und der
Klager bier die Sefelljdiaft, der die Hudfilhruug ded Unternehmens
obliegen follte, su griinben Batte, Wnd wenn aud) die Erwerbung
und ber recdhtliche Jubalt der Wafferveditdfongeffionen, wegen deven
Michtbejhaffung geflagt wird, fich nady dem famtonalen Berwal-
tungdredyte richtet, Jo aubert dad nidjtd bavan, bafs hinfidytlich biefer
Komgeffionen ein (unten nod) ndber 3u beftimmended) RechtBgejchaft
beg privaten obiliarverfehr3 abgejdloffen wurbe, bad ald {olched
dermt eidgendijijchen Jedite unterfteht.

4 — 3n der Sade jelbft fragt e3 fid) vor allem, welden:
Subaltd bad vertragliche Bevjpredhen fei, dad bem Kliger binficht=
fih ver Befdhaffung der Laffervechtdfonzeffionen abgegeben wurbe.
&3 ftefen fich bei der Ausdlegumg zwel Wlternativen gegenitber :
CGutiweder wimmt man an, der Betlagte und fein Bater Hatten fids
nur ju eimer Thtigleit verpflichtet, ndmlidy mit den ihnen 3u Ge-
bote ftehenden Mitteln unter Unwendung aller Sorgfalt fid) darum
au bemithen, baf biefe ihmen in udfidht geftellten Kongefjionen
wirflicy erteilt wiirden; fie Batten dann bie Handlung felbjt, auf
deven Bewivfung bdie Thtigleit su richten war, die Crieilung der
Romgefjionen durdy den Regierungdrat, nicht verfprodhen, unbd biefe

© Grteilung wdve midht Letftungdinbalt getvefen ober body mur in be-

bingter Weife, nur fiir den Fall, dbaf feme Tatigheit um iele-
fithren jolite. Diefem Standbpuntt, den bder Beflagte vertritt, jteht
ber vom RKldger eingenommene gegenitber, wonad) bdie Vertrags:
geguer die Kongeffionen jelbft verjprocben Gitten, wad redtlidh o
aufzufaffen wive, daf fie meben der Rufage jemer Tatigheit nad
ihren Grfolg garantierten, inbem fie fidh verbinbliy madbten fiir:
den Crlof eined Verwaltungdafted ded bernijdyen Regierungsdrates,
wie ev in ber Komgeffionderteilung liegt.

Der Wortlout ded BVevtraged zunddhft beredptigt num gu eimer-
Nusdlegung in bdiefem mweitergehenben gweiten Sinme wuidpt. Jubem
bev Bertrag bei der Aufjdhlung der verfdyiebemen vom Betlagten
und feinem Bater 3u madjenden apports beftimmi, vaf die Waffer-
vecht8fongeffionen eingubringen Jeien, « telles qu’elles vous seront
accordées par le Gouvernement », befagt er voverft ouddriicke
lidh, daf biefe Rongeffionen — im Gegenfap zu bev die Erzaus-.
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effenben fomzeffion, die eingubringen ift « telle qu’el}e

f}e;:gnf gg Qccordée » 5— noch evmwirlt mf:rberf mﬁﬁen. 3u‘g[etc{)
aber 14ft diefe Faffung aunehmen, daf ban'nt bte Pificht zuv f%e:
jhaffung der Komefftonen widgt nur, wad ibren g;enauem l%n; Emtg
umo Subalt, fondern audy, 1wad ihren Q’i‘eftimb' fiberhaupt be mgf :
port der Hinftigen ftantlichen Crteilung aEbauglg" gemadyt  ter e‘n
will, 1lmd wemn aud, wie der Bertveter ded RIagerQ' beute Ber=
vorgehoben bat, bag Berfpredern gur Cinbringung nidit blof
fonbitioneller Form (« telles qu'elles nous sefalent ?ccorde§s »)
abgegeben worden ift, fo parf daraud bod) midyt auf be:n QB;IIeg:
Fir die Grieilung etnguftefen, gefchloffen werdem. Bu :".awfer ud=
pruc@weife fonuten die Parteien pielmefr gang gut Dreéi)atbyg&
fommen fein, weil fie fich von dem Sedanten I)cEBen 1fItEIE Laffer,
bafp die Somgefftondbewerber wegen threr %nrgrﬂetten' fitr bie 91:@
nubung bed Waffers und in Hinfidht auf" bie gu ifren @unfte:n
jchon erfolgten wmtlichen Erilarungen gegenitber fznbern Bewerbern
eine Borzugdftellung Hatten uud Begrﬁnbetermet]e boffen "burften,
it dem Bejis der Kongeffionen 3u geIangen. Hitten fie fiir deven
Bejdhaffung  geradeju pevantwortlidy gemacdyt merbeg wollen, fo
wive etne jo weitgefende Haftbarfeit doch) bejonbderd tm %er_tra_g&
tert evwihut worber, umjomebr, ald bamm bie i{%artet?n, die ibre
vertraglidhen Begiehungen in allen Teilen fdharf .umfcf)r[eﬁen haben,
Veranlafjung gehabt Bitten, audy die mit bev Nidytbejchaffung vers

bunbenen Schavenerfapfolgen ju regelm. o
Gyridht jomit fhon der Vevivagdtert gegen und n@t flie eine
foldje $Haftung der R ongeffionsbewerber, {o fann von ifr moch viel
weniger die Mebe feiw, wenn man bie Matur und den Jwed ded
vem Rlager gegebenen Verfprecpend wmd die .@adgjage, unter ber
e5 abgegebeu wurbe, mitberiicffichtigt. €3 Handelt fid) um die @erf
Beifithrung  eined  {taatlichen Bermaltungdafted, auf. beﬁen Erlaf
pie Gefudhiteller mach der fiir dad Bunbdedgericht berB}nbltc{)en Aug=
legung, dle bdie Borinjtang den amwendbaren  Beftimmungen bded
fantonalen Nechtd gibt, Teinen Anjpruc) erheben Tomnten, fg, 'ba’B
bie Behorve, audh foweit fte vorber gewifie Buftcherungen §§nitcbt=
fih bed Grlafied gemacht batte, in ibrer nac{)’@erigen" }E“ntf'c{;hesing
frei geweferr ift wad, mamentlid) gur Wahrung bFr bffentlichen Ju=
teveffen, trofbem ju eimem abwetjenpen Entjcheide fommen burfte.

Berufungsinstanz: 1. Allgemeines Obligatiénenrecht. Ne 58, 389

Diefer Redhtdzuftand mufpte beim Verivagdidhluffe nicht nur den
Rongefjtonsbewerbern, fondern audy dem Kliger befaunt feim.
Deffen Vevtveter Bhatte Jdhon anfongd, ald thm b8 auf b3 Ge-
johaft Destigliche Aftenmaterial, und mamentlich die Regierungdrats-
Befdlitffe wom 10. Januar 1900 und 17, Jumi 1902, vorgelegt
ourden, den Mangel einer wirtlichen Kongefjionderteilung bervors
gehober, und fich banm, vor ber Wnmahme ber geguerifdhen BVer=
tragderfldrung, nod) befondberd itber die im RKanton Bern fblicdjen
Rongeffiondbedingungen ecfundigt, Die beiben Pavtelen waven {idh
alfo woBl betwuft, daf e3 fid bei der Vefdaffung der Kougefjionen
‘darum  Bandelte, Recdhidhandlungen eined Dritten — bie Cinrdus
muitg vor Nupungdrechten an BHffentlichen Sachen bdurdy den Staat
an denr Beflagten und feinen BVater und die nachhertge MWbertragung
diefer Rechte an die gu guitndenbe Gefellfchaft — erft nodhy zu be=
wirferr, und daf vor ihrer Vewirfung eine rechiliche Bindung ded
Dritten ju Guniten der Bewerber gefeslih audgeidloffen tvar.
Bei bdiefer Unmdglichfeit, die Letftung bded Dritten vedhtlih u
fidgern, erfdheint e3 al8 bder wabridieinlicde, weil aud eimer ver:
ninftigen Uberlegung der Sadilage entfpringenve, Wille ver Par
teient, baf bdle SKomgefftondbewerber nur verpflichtet werben follten,
alfe dienfichen Sdyritte jur Crbaltung bder Komgeffionen zu tum,
nidyt aber, baf fte aufer ober jtatt bdem bdeven Erteilung ald eine
Leiftung eine3 Oritten garantiert hitten. (WVergl. die bei Bolze,
Bd. 19 Nr. 161 abpedructte Entidieibung ded Reidh3gerichtd, wo
pod VBerfpredien, die Aufhebung einer baupolizeilichen Baubefdhrin-
fung 3u bewirfen, al8 buvrdy die Grieilung ber behdrdlichen Auf-
hebungBbewilligung bebingt behanbelt twird, Su gleiher LWeife ift
audy bad Berfpredhen der Liefevung eimer im Hffentlidhen Sebroud)
{tebenbenr Sade, deren Befdhaffung alio von einer behdrdliden Ge=
nehmigung abhlingt, mit Redit ald durd) bdiefe Genehinigung be-
oingt eradytet worben, wenn bie Pavtelen von vormeberein deren
Rotwendigleit fammten; |. Kleineidam, Unmbglichbeit und Un-
vermbgen, S. 23 Wmm. 10). Subdem ftanben bier betm Vevivagds.

{dluffe dem Umftanden, die auf eine Grtetlung ber Kongefjiomert’

Boffen Liepen, body audy ambdere gegenitber, die gu Bedenfen Wnlaf
geben fomuten, fo vor allem bie Tatfadie, baf der Regierungsratds

TBefdhlup vom 47. Juni 1902 DBereits den Grundiob ausipricht,

AS 36 T — 1910 96
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e3 fei im allgemeinen mit ber Grteilung bdevartiger RKougeffionen:
suriifqubalten und in erfter Qinie firr dle Hffentlichen Jutereffen:
b3 Gtaated zu jorgen. Damit war fitr bie Pavteien beveitd dad
Hinvernis evfermbar, on dem bann tatficylicy de Bejdaffung der
Kongefiionen i der Folge fdeitern follte, dadurd), baff ber Re-
gierungdrat, in defferr Perjonalbeftand ein Wechjel eingetveten war,.
pen Gedanfen eimer Srhaliung der Wafferfrifte fir bad Gemein-
weferr in den BVorbergrund ftellte und fo dagu gelangte, die Kou-
seffionen einer Gefellfdhaft su ertetlen, ouf die der Staat Verm.
wegen feiner finangiellen Betelligung einenr unmittelbaven Einfluf
audibt.

Diejer Audlegung ved fiveitigen BVerfpredhensd jieht audh gefeslic
mdtd im Wege. Wenn ver Art. 127 OR (ber udbem mur analog.
amwendbar ift, weill e8 fid) nidht um eine Leiftung ded Stoated
biveft an ben RKldger hamdelt) denjemigen, ber ble Reiftung eined
Dritten verfpridst, ald [hadeneriabpfiidtig erflart, falld die Reiftung
nidt exfolgt, und wemn ev fomit den Promittenten ol Garanten
08 Crfolged baftew 1ajt, jo will er damit (wie ber entfyprechende.
Hrt. 4420 bed Code civil) feine 3wingenve, jondern eine bidpofi-
tive Redytdregel aufjtellen und ben Partelen dle Mbglicheit be-
laffer, fich oudbrinflich obev jtilljdywetgend dahin zu verabreden,.
baf dag Lerfprechen nur auf ble Tatigleit ur Herbeifithrung ber
Drittletjtung geben {olle. Gine Wevabredung lehterer Wrt erwdbut
bad Gefets freilich nicht befonberd (wie etwa bad preufifdie Land-
redht, bad in feinen §§ 46-—50 bdie beiden {Fille ber Haftung fitr

die Tdtigfeit wnd der fitr ben Erfolg ouBeinamberhdli umd dabei.

bie lestere wur bei einer ouddriidlidien Berpflidhtung in diefem
Ginne eintreten IGft). Uber fie muR frogdem jtetd danm ange-
uomumen yerden, wenn unad)y der Sadilage eln Einfteben i bdie

Leiftung bed Dritten nidht ol8 vow den Parteien gewollt gelten.

fann.

ihuen 3u fordernben BVemithuugen oufgewenbet Habew, um in den
Befip ver Komgefjtowen gu fommen, ergibt fid aud ben oben bavs

geftellten tatjdchlichen Berhaliniffen ded Falled ; fibrigend iff audy
vom Kliger in feimem Punfie efwad gegenteiliged behaupiet wor=-

5. — Dafg ber Beflagte und fein Bater bdie Thtigleit, die fie
verfpracden, tn pilichtgemdger LWeife vorgenommen und alle vouw
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;c;:n .?aben Bbiz Beibgn fomit ber ihnen obliegenden Seiftungézaﬂid;t
nfc[;fgl; gnb ;}" ¢ht bie vom RKlzger bebauptete Sdyadenerfappfticht
- o 1'13 nfglgf;?gebebgebi;n 2 it bafer alg unbegritnbet abzu-
ex. ciiem braudt der Stanbdpuntt i
Borinftang in erfer Qinte b S Fandl,

] iefed Begehren ab ewie] i
mebr gepriift su werven: op nimlich Bei s, e Tt

. : ber nnahme, b
€8 mit bem DBerfprecien per Leiftu n i o
be Grifllung beve ger ng eined DOritten zu tun Hobe,
e Sevprediend infolge be8 Regierunas t3be-
E??ﬁijeﬁg ucm 5?;;1;% 1906 gnmﬁg[ic@, uid 3marg oﬁjeftgibméfg;
) s geworoen uud der Bertran of ;

fang an ungiiltig gu Betradhten fei o i
 fei. Ghenfo Bedarf 3 Fei i

fung, welgen Ginfluf fei per ili o e T

, egenteiligen Uny i
Berfpredhend 3u einer Tatigli ’ s e
‘ gleit der Wmftand baf bt atigTet
nidit ben Geabfiditigten Erfol, oF bl o et
‘ : g gebabt Bat, auf die jonis e
tﬁgéﬁegte[?ungen augitbe. Denn foldje Iieqen,faﬁgefll)g{ﬁg;;tn 58:1‘\
o ét erIeb;gfen Sdyadenerfasfrage, nidht im Streite "
- R eventuelle Standpuntt bed K1 erd e i

. ndlid, :

?:;Ieagt'e wegen 'culpa In contrahendo };aft%, ift fcbfi: ﬁgp:g
- tgrugnbet, weil laut 'ben obigen Ausfithrungen ver Kliger betm

ertrag ibluffe fel6ft tm Stampe war, ble Sachlage vichti
wiirbigen. ’ ¢ Tty qu
Demnady Hat bad Bunbdesgericht
erfannt :

Die Berufung ves K3 ' t
; gerd wird abgemwiefen und b {
?Ippeﬁatwﬁgofeﬁ bed RKantond Bern bnnj 15 @eain?ttegzeg
in allen Teilen beftatigt, e ’



