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la vente est faite au comptant, la mutation est définitive; si
elle est faite 4 terme, elle est provisoire et ne devient défini-
tive que sur la déclaration du préposé constatant Pacquitte-
ment du prix.

La vente de I'hétel « Alpenklub » a été faite & terme et
lors de I'incendie le consortium acquéreur, qui n’avait pag
encore payé le prix d’adjudication, se trouvait au bénéfice
d’une mutation provisoire. La question de savoir quels sont
les effets d’une mutation proviseire est une pure question de
droit cantonal et le Tribunal fédéral ne saurait donc revoijr
sur ce point la décision de Dinstance cantonale qui a jugé
que la mutation provisoire n’entraine pas transfert de la Pro-
priété. 11 s’ensnit que lors de lincendie le consortium n’était
pas devenu propriétaire du mobilier assuré. D’autre part la
possession n’en avait pas non plus été transférée, Jenny ex-
ploitant I'hdtel pour le compte de la masse et étant done
simple détenteur. Par conséquent la cause de déchéance pré-
vue & lart. b ne peut pas 8tre invoquée par la C* en ce qui
concerne le mobilier.

67. steil vom 15, Dhtober 1910 in Saden
Jsliker, Befl. u. Ber.-KL, gegen Kulka, KL 1. Ber.-Befl.

Sicherstellung der Vollziehung des Nachlassvertrages im Sinne des
Art. 306 Ziff. 3 SchKG und Hinterlegung der auf bestrittene For-
derungen entfallenden Nachlassquoten gemdss Art. 313 SchKG, im
Verhdltnis zu einander : Die Sicherheit des Art. $13 iritt peben
diejenige des Avt. 306 Ziff. 3, nicht an ihre Stelle, und das Verlangen
der ersteren begrindet keinen Verzicht auf die letztere. — Art. 208
SchKG: Die Hemmung des Zinsenlaufes zufolge der Konkurser-
offnung hirt mit der Bestdtigung des Nachlassvertrages auf. —
Art. 489 Abs. 2 OR : Haftung des Biirgen fir die Kosten der Aus-
klagung des Hauptschuldners.

A, — Durdy Urtell vom 44, Apvil 1940 Bat die IL Appel-
lntiondfammer be8 Obergeridhtd be8 RKamtond Jiiridy tnw vorlies
genoer Redytitveitiache evfannt
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»Der Beflogte bat an den Kldger su begahlen 40/, vom
pa) §¥r. 6640 10 mebjt 5 0/, Zind feit 1. Juni 1906,
sy , 137 80 , 5%, , , 16. Ceptember 1906,
s , 4160 — , B, , , 30. Suli 1909.4
B. — &egen diefed Urteil hat ber Betlagte gililtig die Berufung

an da3 Bundedgericht ergriffen und in feiner BVevufungdidhrift den
Untvag geftellt unbd beguitndet, e3 fei die Klage in vollem Ums
fange abzuivefen.

C. — Der Berufuugdbeflagte Hat in feiner Verufungdantivort
pert Amtrag geftellt und begrimdet, e3 fei die Berufung abjuiveifen
und bad angefochtene Urtetl ju beftatigen.

Va3 Bundedgericht zieht in Crwdguny:

1. — Sm MWary 1906 war dtber €. Kreid-Fiider in Bauma

der Koufurd evdffnet worden. Der Semeinfdhuldner fudite einen

NadlaRvertrag zu erwirfer und bewog zu diefem Jwecfe ben Ve
flagten J8lifer jur Elngehung folgender Verpflichtung: ,Der Un-
prergeichmete Hermonp J@lifer, Rohmaterfalienhandlung, in Win-
Jtevthur, verpflidhtet fidy biedburdy gegenmitber ben Gldubigern bed
L Emil Kreid=Fi{der in Bauma fitr den Fall, ald ber angeftvebie
#Tadlafvertrag geridhtlid) genehmigt wird, fiir die offeviecten 400/,
o(vlergig Progent) Nachlafoividende, jowie ur vollftindigen Be-
,friebtgung  ber privileglerten Glaubiger und der Konfurdfoiten
L3 Biirge und Selbftzabler zu Haften. Dabei hat ed bie Wiei-
Jmung, daf diejenigen Gldubiger, weldhe auddrirdlich auj Sider-
JJtellung verzidytet Baben, bier aufer Betvacht fallew. Winterthur,
JDem 9. Quli 1906, jig. Jslifer.”

UAm 4. September 1906 beftatigte dad BegirkBgericht Piajfifon
pent Nadhlafivertvag. Gleidyeitty verfitgte e8, daf der Kldger KLulfa,
ber im MadleBoerfohren eine Fordevung von 8644 Fr. 95 Cid,,
bevrithrend aud eimem geridhtlicdh aufgehobemenr Uiegenjchaftafauf,
angentelbet hatte, diefe vom Nadlafidulbner beftrittene Forberung
inmert drei LWodsen efnguflagen Habe, anjonft Vergidht auf die darauf
entfallenbe Dividende angenommen witrde, und daf der Nadlag-
fuldbner fumert 10 Tagen pon ber Klageeinveichung an die Divis
benbe mit 3457 Fr. 98 Gt8. nebft eimem Jahredzing su 5 0/,
jeit dem 1. Suni 4906 ju depouieren Habe, anfonft der Glaubiger
fitr feine Fovderwng die Aufhebung ded Nachlagverivaged verlangen
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onme. Der Glaubiger Flagte vedjizeitig. Der Schulduer aber leiftete
bad Depofitum nidht, und 3 wurde dann am 20. November 1908
bet Madhlafvertvag fir die Hdgerifde Forderung aufgehoben. Den
Otreit itber die Forberung entfdhied dad itvdjerifche Obergeridyt
am 19. Jumi 1909 bajin, daf e8 bem Dbeflagten Sculdmer ver-
hielt, bem Sldubiger ju begahlen: a) fofort 1375 Fr. 60 Gts.
nebft Bind gu 59/, feit bem 16. Geptember 1906 ; b) 6640 Fr.
10 €13. nebft ind zu 59/, feit bem 1. Suni 1906, dem Reit=
punft ver Ritdforderung fener gefouften Siegenjchaft, ) etne Pro-
seBentibddigung von 150 Jr. Wuf eine gegen biefen Entjcheid
erhobene Bevufung irat bad Bundedgericht nidyt efn.

Mt ber vorliegenden RKlage Pat nunmelr der Sliubiger Kulfa
vom Biirgen J8lifer geftitt auf veffen BVerpflichtung vom 9. Sulk
1906 Begahlung vor 409/, ber {hm jugefpvochenen Forberungs-
und Binsbetrdge vevlangt. Der Beflagte hat auf Wbweifung ber
Klage angetragén,

2. — Die vov pen Fantonalen Snftangen oufgeftellte Behauyp=
tung, daf fic) die Bivgfhaft wnidht oudh auf vie Forverung bed
Rligers evftvedt Babe, Jondern daf fitr bdiefe fForderung Sichers
ftellung durdy Hinterlegung ftatt dure Bitvgidhaftsleiftung vorge-
febex gewefen fei, halt der Bekagte vor Bundesgeridht nidt melhr
aufredst. Dagegen bebarrt ev derauf, dbafp die vor thn dem Rlager
geletjtete Biivgihaft nachtedglich, ndmlidy mit der Anoronung ber
TNadlafbehdrde, ben Betvag ber auf e beftrittene Forberung ded
Rligers entfallenben Divivende u Hinterlegen, evlojchen fei, weil
ﬁff) tm Falle einer Hinterlegung nach Art, 313 SHRG der Gliu-
biger nur an bad Depofitum Halten und nicht mebr auf bie nad)
Art. 306 Biff. 3 gegebenen Sidjerheiten urfictgreifen tomme, und
weil fomit die Nachlafbehdrve und der Beflagie ffir die flagertjdye
Forberung auf bie Biirgfdhaft versichtet Hitten. Diefe Anjidht De-
vubt ober auf eimer redjtdirctimlicdien Auffaffung ber erwdhuten
swei  Gefehedbeftimmungen : Die Sidjerftellung b3 Art. 306
Biff. 3 und bdiejenige bed Urt. 343 find threr Natur umd ihrem
Bwed nady gwei verjdjicbene Borfehren. Die exfte erfolgt vor der
Beftitigung ed Nachlafvertraged und will zu Gunften ver Ges
famtglaubigerjdiaft bafiir jorgen, baR bie vom Scjuldbner burdy bem
Teadylagvertrag fibernommenen Berpflichtungen Ipdter aud) woll ev
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fitllt werben. Der Wrt. 313 aber begieht fih auf bie Beit nady
ber Bejtatigung bded BVertraged und fieht nuv ju Guujten jemer
GlGubiger, beven Forberung beftritten ift, eine Sidjerheitdmafnalmme
por, bie von ber worferigen allgemeinen Sidjerheitdleiftung unab-

Bangig ift. € vegelt unlmiidy den Fall, wo bie Nachlafzdividernde

an fich verfallen und bem Gliubiger zu entridhten wdve, diefer
aber bie Bezablung dedhalb wnicht verlangen Famm, weil die Fov-
berung noch im Streite legt. Wm 3u verhinderw, daf der Glin-
biger durch bdiefe Hinandidsicbung bder Jahlung Schabden leide
(namentlidy baburc), dak bie Sidjerheit ded Art. 306 Hiff. 83 an
Wert verliert ujmw.), gibt der rt. 313 der Nadylabehdrde bdie
Befugnid, den Radhlafichuloner zur Hinterlegung der auf die fivei-
tige Forberung entfallenven (filligen) NadylaBdividende u ver=
pifichterr. Davaud erbellt, daf etne jolde Hinterleguung nidht an bie
Stelle, fondern neben fene Sidjerheit tritt, ble vor der Beftatigung
ve3 Nadlapvertraged und ald Crfordernid fiiv bdiefe Beftitigung
geleiftet worden war, und daf ouf biefe Sidjerbeit wuicht bdabdburdy
versiditet wird, dap ber Gldubiger bie Hinterlegung verlangt —
fei e8 audy, wie der Beflagte hier behauptet, Jhon vor der Geneh=
migung b8 Nadlafverivaged — ober daf die Nadilafbehdrde jie
anotdnet. ,

Aud bem Gefagten ergibt fih von felbft aud)y bie Unridhtigfeit
ber weitern Behauptung ded Beflagten, daf dle Behirde den Nach-
lafvertrag erft mad) ber Hinterlegung der fraglichen Dividende hitte
genemigen follen. AUud andern Grimden beftvettet ber Beflagte
vor Bundedgericht feine bergeitige Jahlungdpflicht ald Bitwrge und
Selbftzahler nidyt mehr und audy gegen bie Hike der vorinjtanglid
bem Kldger jugefprocenen Kapitalbetvige erhebt ev Teine Cin-
wenbung,

3. — Dinfichtlich der ViuBpflicht beruft er fid) mit Wnrecht auf
ben Uvt. 209 SHRG. Deun mit der Veftatigung ved Nachlag-
vertraged ift hier die den RBinfenlouf hemmenbe Wirfung der Kou=
furderdffnung wieber aufgehoben worden. Da bdiefe Aufhebung ex
tunc gefchal, teifit auch die evemtuelle Behauptung ded Klagerd
nidht gu1, daf Rinfen evft von ber Beftatigung ded Nadjlapverivages
an gefordert werder Fdnmen. Daf fidhy im {brigen die Bindfor-
perung qud Urt. 499 OR rveditfertige, [Gft ber Betlagte gelten.
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4, — a3 die Pflidt jum Griase der Partetentjdiidigung von
150 v, ambetrifft, die dem Hauptjchulomer im Progefle mit dem
RKlager auferlegt wurde, o ftellt bie BVovinftany altengemdR fejt,
baf der Veflagte vom Progefle wufste und Selegenbeit Latte, bie
paraud entftefenden Koften durvd) Befricdigung ded Kldgerd su ver-
meiverr. Somit haftet er mady Avt. 499 AL 2 OR filr die Be-
zablung bdiefer Koftenforderung (vergl. AS 15 M. 47 Crw. 4).
Dafp bdiefe Forderung erft nady bev Bejtatigung ded Nadplapver-
traged entftanben ift, tut nichtd jur Sade. Denn bdie Bitvgjdhyafis-
verpflichtung mufy, da fle Teimen gegenteiligen Vorbehalt enthilt,
bahin aufgefafst werben, dof der Biwrge utdht nuv fiv die ange-
meldete Fovberung allein, fonberm aud) fiir eine folde mit ber
Austlagung ved Schyuldnerd hingutvetende Nebenfovverung in der
$Hdbe vou 40 0/ gutfteben folle.

Demnacdy hat dad Bunbdedgericht
evfannt :

Die Berufung wirh abgewiefen und bad Urteil der IL Appel-
{ationgfammer de3 Obergeridyid ded Kantond Rfiridy vom 14, April
1910 beftdtigt.

Berufungsverfahren. Ne 68. 463

II. Prozessrechtliche Entscheidungen.
Arréts en matiére de procédure.

Berufungsverfahren. — Procédure de recours
en réforme.

68. Aol vom 17. Sepfember 1910 in Saden
Sd)., Betl. u. Ber.-KI., gegen Sdj., KL u. Ber.-Vefl.

Mangelnde Voraussetzung der Anwendung und Anwendbarkeit
eidgen. Rechls (Ari. 56 0G). Das Beyehren um Feststellung des
Umfangs einer Verlassenschaft und Herausgabe von beweglichen
Sachen (Weripapiere) kraft Erbrechts beurteill sich wnach kant.
Recht.

Dad Bunbdedgeridt hat
auf Grund folgender Uftenlage :

A. — Nadvem der Vater der Pavteien, Ioh. Jaf. Sdy.,, am
9. September 1902 an feimem Wobnfige itvich verftorben war,
fegte bie Beflagte Klava S, die mit hm in gemeinfamer Hausd-
Baltung gelebt Batte, ihrem DBruder, vem RKlgger J. Crnjt S,
weldher jeit Jabren in England wobnt, um Rwede der vijchen
ben beiven al3 Grben ded8 Waterd vorzunehmenden Radylapteilung
einent Voften von Werttiteln im Nominaboert von 553,000 Fr.,
fowte einen Feineren BVarbetrag, mit der Bebauptung vor, dak
bied (neben bem vorhandenen Wohnungdmobiliar) der gange Nach=
lag bed Berftorbenen jei. Der RKldger nabm BGievauf die Hilfte
femer LWerttitel und ved Vargelved ald Erbjchaftdquote entgegen
und ftellte ber RKidgerin am 15. September 1902 eine Ertlirung
bed Subaltd aud, ev bejcheinige, von ihr jeinen vollen Anteill an
ber ganzen Ointerlaffenichaft feined Baterd erhalien zu haben,
und erflive jich) bamit einverftanden, baf bad gange Wobiliar und



