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tionnent expressément qu’il s'agit d’'une couverture destinée
4 la Feuille des avis officiels pendant les années 1910-1913.
La défenderesse est méme allée jusqu'a déclarer que son
portefeuille était « la seule couverture officielle de la Feuille
des avis officiels ». Dés lors il se pent fort bien que plusieurs
maisons aient renoncé & insérer des réclames dans la Feuille
officielle, vu qu'elles fignraient déji sur la couverture de
celle-ci ; et d’autres ont pufaire paraitre leurs annonces sur
le portefeunille parce qu’il renfermait la Feuille des avis offi-
ciels et donnait ainsi plus de valeur & leur réclame.

Pour que la responsabilité de la défenderesse soit engagée,
il n'est pas indispensable que ses actes aient causé une con-
fusion de nature & porter préjudice & la demanderesse. Le
Tribunal fédéral a jugé dans son arrét du 29 juin 1894,
rendu en la cause Delessert contre Bitterlin (RO 20 p. 570
cons. 6) que < la concurrence déloyale ne suppose pas néces-
sairement que les manceuvres qu’elle emploie soient de na-
ture 4 créer une confusion entre les deux concurrents » ; elle
existe aussi lorsque, comme c¢’est le cas en ’espéce, l'un
d’eux se sert abusivement du nom de 'autre — ¢ casu du
titre de Feuille des avis officiels concédé a la demanderesse
— pour s’en faire une réclame aux dépens de ce dernier.
Dans ces conditions il n’y a pas lieu de rechercher, comme
V'a fait Uinstance cantonale, si une confusion s’est produite
au détriment de la demanderesse.

5. — Les actes illicites retenus 4 la charge de la défen-
deresse entrainent pour elle I'obligation de réparer le dom-
mage qui en est résulté pour la demanderesse. Les conclu-
sions de la demande doivent par conséquent étre accueil-
lies.

Quant 4 la quotité des dommages-intéréts, il y a lieu de
confirmer le chiffre de 300 fr. fixé par Pinstance cantonale.
Bien que la preuve direete d’'un dommage matériel précis
n'ait pas été fournie, on doit admettre avec la Cour civile
que les actes de la défenderesse n'ont pas été sans causer
quelque préjudice & la demanderesse en la privant du béné-
fice des annonces qui, sans les agissements de la défende-
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resse, auraient figuré dans la Feunille des avis officiels. L’in-
demnité de 300 fr. apparait comme suffisante, si on tient
compie de toutes les circonstances de la cause.

Par ces motifs, '
Le Tribunal fédéral
prononce :

1. — Il n’est pas entré en matitre sur les recours diri-
gés contre I'arrét du Tribunal cantonal du canton de Vaud
rendu le 31 mai/5 juin 1911.

2. — Le recours principal et le recours par voie de jone-
tion dirigés contre le jugement de la Cour civile vaudoise du
28 février 1911 sont écartés et le dit jugement est confirmé
dans toute son étendue.

64. AUeieil vom 30, Sepfember 1911 in Sadyen
Shelente AliMer-2Vefieli, KL u. Ber.-K1., gegen
Derner-Deppefer, Betl 1. Ber.-Befl,

Art. 62 OR. Begriff der «Verursachungy des Schadens durch den
Angesteliten. Der Entlastungsbeweis ist auch insoweit erbracht, als
der behaupteie Mangel an Sorgfult zwar vorliegt, fir den Schadens-
eintritt aber nicht kausal gewirkt hat. (Verwendung eines dreizehn-
jahrigen Knaben zu Fuhrmannsdiensien.)

A, — Durd) Urteil vom 47, Juni 4944 Bat 908 Obergericht
bed Rantond Aargan in vorliegender Streitfache erfonnt :

«Die Klage ift abgewiefen.”

B. — ®egen biefed Nrteil Gaben bie Kldger gitltig dte Beru-
fung an bad BundeSgeridht ergriffer und dle Antrige geftellt und
begritnbdet :

1. €3 Jei in volljtindiger Uufbebung bed  augefochtenen
Urteild unb in Gutbheifung dev Klage der Beflagte jur Bezahlug
vom 2984 Fr. webit Find zu 5% feit dem L. September 1910
an bie Klagpavtei gu verurteilen, vidyterliched Crmefien vovbefalten.

2. Goventuell fet die Streitfacie an bdie Vovinftan uriidiu-
peifen jur Duvdfithrung ber von der Klagparter beantragten Be-
weife bavitber:
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a) baf Suliud Berner, Goitliebs, Adolf Hoffmann und Jafod
Deubelbeif, WMebger, alle in Kulm, fid) datiber aufbhielten, daf
per Beflagte fiir fein mit zwet Pferden befpamntes Lajtfubrioert
einen Kuaben ald Fuhrmamr verwenbdete;

b. bap €8 unrichtig jei, daf bie Klagpartet fich um bdie Gryiehung
und Beaufjichtigung bed getdteten Kuaben nidyt beflummert Hitte
und bdaf ber Kuabe etivad verwilbert und ungejogen gewefen jei.

C. — Der Beflagte Hat i jeiner Berufungdontiwort Abweifung
ber Beruhurg uub Beftdtigung ded angefochtenen Urteild beantvagt.

Dad Bunbedgeridht 3ieht in Crwdgung:

1. — Um 28, MWai 1910 ift ber adifdbrige Sobn Wlbert
per Rliger, Chelente Gottlied und Mavia Mitler-Tebrlt, vou
einem mit RKied belabemen, mit zwei Pferden BHefpaunten und von
dem brefzefujlibrigen Cmil Shivgi geletteten Lagen ded Beflagten
Suliugd Bermer itberfahven und jojort getdtet worben.

Mit ver vorliegenden Klage, die erftinftamylich im Betrage von
500 Fv. quigebeifen, vorinjtamglich aber gimglich abgewiejen wor-
ben ift, machen nummebr be KlGger gegen den Beflagten geftiiht
auj bie Art. 52, B4 und 62 ONR eine Eriaiforderitng vou indgejamt
2084 Fr. geltend.

2. — Der Klager und mit {hm bdbie Borinftangen geben obne
weitered vour dev Aunabme aud, vaf Spivat ald Wngeftellter bded
Beflagten den Unfall nadh Arvt. 62 OR in Wusfithrung feiner
gefopaftlichen Verrihtungen ,verurfacht” habe, daf alfo bie vedit-
iy relevante Wrjacde ded3 eingetretenen Schadend in feimem Ber=
Baltem (und wicht im Berbalten Dritter, oder in jufilligen Jugern
Umitanben) 3u juden fei. Ob fidh diefe Wuffajfung rvedifertige,
fann dabingejtellt bleibem (vergl. dbrigend AS 34 H &. H18
Grw. 2) Jedenfalld fommt man ndmlidh audh dann jur Bejtiti:

gung ded bie Klage verwerfenben BVoventjdyeides, wemn man bie

— vou benr Rldgers nadpzumweifenden — Bovaudjepungen der Haft-
barfeit aud Art. 62 OR ald gegebenr anmimmt und bamit den
Beflagten it dle Notwenbigleit verfelit zur Befreiung von jeimer
an fid) begviimdetenr Haftung den Eutlaftungdbemweid su evbringen,
alfo bavzutun, dafy er alle erforberliche ©orgfalt angeivenbet Habe,
um einen jolden Schaden gu verhliten. Diefer Beweid it infoweit

erbracit, al3 dle Kliger, und pwar mit Fug wriemald bejtritten
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babew, baf der Veflagte Hinfichilicy der Buverlaffigleit ber Pferde
witd ber richtigen Befdnffenbeit ded Wagend bad ihm Obliegenbde
getan hat. Hienady bletht fitr den Eutloftungsbeweid nur nody bie
rage, ob ber Beflagte bet der AuSwahl und der Jujtruttion jeined
Yngeftelltenn  bie erforberliche Sorgfall angewendet Habe, Die
Kldger babenw letytered ausbriiclid) beftritten und — jur Grbrin-
gung bed Gegenbeweifed — bargutun verfudit, daf in der An-
jtellung und Vevwendbung bded erft breizehnjibrigen Spivgi eine
grob fabrldfjige Handblung Hege. Demgegenitber frogt e3 fidy aber
por allenr, ob {tberhaupt diefer bem Beflagten pwwr Caft gelegte
Mangel an Sorgfalt, Joweit €8 damit feime Ridhtigleit Haben
follte, unter dem gegebentent Winftamben fitv ben Gintritt be3 Unfalld
von  urfachlicher Bebentung jei. WMup lentered vermeint iverden,
hatte fidy der Unfall audh) daun eveigmet, wenn bder Wagen vou
einem erwachfenen, und war Jadfunbigen und zuverldifigen Fubhr-
monn Dbebient worden ware, fo witd audy Biermit ber Beflagte
vont feiner Haftbarfeit entlaffer. Denn der Art. 62 ORN veclangt
vom Gejdaftdbertn bie Wmwenbung aller erforderlichen Sorgfalt
nidht fdhlechthin und fir fich felbft, jombernm ju eimem Beftimumten
Bwed, ndmlich ,um einen foldhen Schaden (wie ben eingetretenen)
it verhitten”. Jm vorliegenden Falle run Hat fih der Unfall lout
ber  vovinftamglidens Fejtftellungen eveignet, al8 ber Wagen in
fangfamem Tempo auf offener Strafe fubr uud wikrend Spirgt
Prerbe und Fuhrwert wvollftindig in feiner Gewalt hatte. Fevmer
hat fidy Spirgt im fritijden Seitpunfte orbuungdgemdf linfs bei
benn Lferben Dbefunmben, wm biefe vidhtig leiten zu fommen. Wenn
er bon ba aud ben Kuaben Willer auf der vedhten Seite nicht
febenr unb e3 wicht Bemerfew fouute, alg diefer fich bem Borber-
vabe nibecte, fo wire bad Bei eimem evwachjenen Fubrmamn ebenjo
gewejent, ganz abgefeben davow, ob bad Unglind bei Wabrnehmung
beffer, wa3 ber Kmabe in jewem WMomente tat, modh bitte vers
bittet werben Fonnen. Damit fragt e8 fid) allein nod), ob ber Ums=
ftand, daf Spirgi die Begleitung ded Kuaben geduldet Hhat oder,
wie ble Kldger bebaupten, ihu Jogar gum Mitfommen aufgejordert
hatte, al3 eine fugendlihe Unvorfidhtigleit angujeben jei, bie fich
ein gverldffiger undb erfabivener Fubrmann nidt hitte Ju jdulben
fommen laffen. udy died ift aber zu verneinen: Der Sobn ber



436 A. Oberste Zivilgerichtsinstanz. — I. Materiellrechtliche Entscheidungen,

Rlager, dev fich) bereitd im adyten Wlterdfabre befand und fdhon
etweldhe Reit jhulpilichtiy war, bedurfte nicht mebr bei allen feinen
Schritten einer unmittelbaven jtinbigen Obhut und Wuffidt, jon-
bern war gewiR fibig, fid) felbftandig auch auperbald bed Haufed
und momentlidy audy tm Strakenverfehr ju bemwegen, 3umal wenn
dlefer Berfebr fih fo einfach und vubig abjpielt, wie in den Bier
in Betracdht fommenden Lindlichen BVevhlltuijfen. Wenn alfo aud

ber Verunglitcfte mit Wiffer und Willen ded Fubrmannd Spirgi

vem im Sdyritt babinfahrenben Wagen gejoigt ift, o fonmte died
Gpivgi und audy einen dlteven, erfahreneren Kuecht 31t feinen Be-
benfen vevanlaffen. Die Gefabhren, demen ber Fubrmann feiuen
Begleiter audgefett fah, waven bdie ndmlichen, vou denew diefer und
allgemein RKinder feine3 Wlterd tagtiglich bei ihren Sdulgdngen,
Spielen und Beforguungen im Houdhalt und in der Lambwirtjdhaft
umgebenr find und denen jolde RKinder Dereitd audtweichen Idnmen
und mitffen. Susbefondere ift ed ja auch durchaud wblich und liegt
fein fpegtellet Gefabrdzuftand darin, bag Knaben, de u Felbar=
beiten beigesogent werbent, ben dlteren Perfonen fich anjdhlieken, bdie
Fubrwerfe nad) oder von der Detveffeuben Arbeitdftelle verbringem.

Denutach bat dad3 Bundedgericht
evfannt:
Die Berufung wird abgewiefen und bamit bad Urteil ded Ober-
geridhtd bed RKauntond Wargou vom 17. Juni 1911 in aflen
Teilen beftitigt.

65. Arteil vom 21. ORfober 1911 in Saden
Aiiihibady, K u. Ber-KL, gegen Assicuratrice Italiana,
Befl. u. Ber.-Befl.

Unfallversicherungsvertrag : Die Annakme, dass ein Versicherter, der
von seiner Enischddigungsforderung zundchst nur die Quote
farvoribergehende Invaliditdt eingekiagt und zugesprochen
erhalten hat, die weitere Quote fir davernde Invalidildt in
einem spdteren Ver fahren noch gellend machen kinne, wobei dos
bereits ergangene Urteil weder fir, noch gegen thn Rechi schaffe, ver-

stésstnicht gegen Bundesrechi. — Unfallseintritt wihrend.
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die Versicherung wegen Verzugs des Versicherien in
der Pramienzahlung ruhbt. Das Buben der Versicherung kann
dem Versicherten nicht enlgegengehallen werden, wenn ihm der Agent
rechisverbindlich die Abholung der Prdmie zugesagt wnd so diz
Bring- in eine Holschuld umgewandelt hat. Hieran n-
dert auch die SGumigkeit des Versicherten mit der Einsendung der
Quittung fir die aus einem frihern Unfall geschuldeten Pramie
nichts.— Auslegung von Policebestimmungen : ¢) Bestimmung, wo-
nach dber die Hohe der Entschddigung, nicht aber diber die
Entschadigungspflicht, eine Kommission medizinischer Sach-
verstdndiger zu entscheiden hat. — b) Bestimmung, wonach
einerstspdterverfallender Teil der Entschddigung, nuvr
aussubezahlen ist, cwenn und soweit die Invalidiidt
noch fortdawert». Die Annahme des kantonalen Gerichtes, dass
trotzdem die vorherige gerichiliche Feslsetzung der Enischddigung
endgiiltig sein misse, ist nicht bundesrechtswidrig. — Policegemdsse
Entschadigungsbestimmunyg.

A, — Durd) Urteil vom 24, April 1941 Bat bas Appellas
tiondgevidyt bed Kantond Bofel-Stadbt in vorliegender Rechtsftreit-
fache erfarut :

»Die Klage wird abgewiefen.”

B. — Gegen diefed Urteil Bat der RKidger die Bevufung an
bnd Bunbedgericht evgriffenn mit dem Untrag, dad angefochtene
Urteil aufguheben und die Beflagte a1 verurteilen, bem RKldger die
im Uvteil bed RBivilgerichtd vom 9. Februar 1911 zugefprodencn
Betvage zu begablen.

C. — Ju der beutigen Berbandlung BHat der Veriveter ved
Rlagerd die geftellien Berufungdantvige ermewert. Der BVertveter
ber Veflagten Hat auf Wbweifung der Berufung und Beftatigung
bed angefocdhteen Urteild angetvagen.

Dad Bunbegeridht zieht in Crwigung: :

1. — Der Kidger, Mauvermeifter Jofef TMAHGadh, Lai mit
ber Deflagten Gefelljchaft 1’Assicuratrice Italiana tn Mafland im
Jabre 1906 eine tngelverficherung gegen Uufall abgefdbloffen. Gr
verfprad), feweifen am 30. Mai und 30. November eime Primic
bon 49 Fr. 15 Gi3. 3u begahlen, wogegen die Beflagte 5000 Fr.
fiir ven Jall be3 Tobed, 15,000 Fr. fiir Bleibenve Snvaliditit
unb eine Tagedentfchivigung von 7 Fr. HO Gt8. fir woviibers
gehenbe Jnvaliditdt gu leiften fidh verpflichtete.



