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120. Wrteil der IL Jivifabfeifung vow 23. Ohfeber 1912
in Sadhen Afdwanden gegen Jri.

Beschwerdeverfahren. Die Beschiverdefrist beginnt mil der wirklichen
Mitleilung des angefochtenen Entscheides, nicht mit dessen Publika-
tion im Amisblatt. Schriftliche Form der Beschwerde. Rechisanwen=
dung. Der durch Beschwerde anfechtbare Entscheid muss einen auf

geordnetem Beweiscerfahren beruhenden Tatbestand, sowie die An-

gabe der Enischeidungsgriinde enthalten. Zur Anhdrung des zu
Bevormundenden gehort die Mitleilung der von den Vormundschafls-
behirden gegen ihn geltend gemachlen Talsachen.

A, — Am 24, Oftober 1911 erlieg ber Gemeinbevat won
&Eifiton ein jogenannte3 Bevogtigungdgutaditen, wodurdy er ben
Bejchoerdefiihrer Midhael Wartin Wjhwanden nenerdingd bevor:
munbdete, nachbem eine friilfere Bevormundbung vom Bunbdedgeridt
am 21. Degember 1910 aufgehoben worden war. AB Bevor=
munbungdgriinbe wurben liederlicher Rebendwandel und Unfahigkeit
pe3 Ujdhywanven ur Vevwaltung feined Bermdgend geltend gemadyt.
Der Regierungdrai, tejlen Genehmigung gemdp Wvt, 7 Abf. 1
ped Urner Bormundidhaftdgefeed eingubolen war, wied dad Be-
bogtigungdgutadhten jedod) mit bem uftrag an den Gemeinberat
guriid, ben Vevtreter bed Wfchwanden zuerft nodh anzubdren und
itber bie Bevogligungdgriinde beftimmtere Angaben zu maden.

Hievauf fepte ber Gemeinberat dem BVertreter ded Befdywerbe:
fihrerd8 am 31, Oftober 1941 eine 14tigige Ginfpradefrift.
Mit Cingabe vom 15, November Deftritt diefer bad Borliegen
pon Bevogtigungdgriinben und gab an, ber Bejdwerdefiibrer
wobne ur Jeit in Genf. Hm 4. Degember veidhte der Geneinde-
rat von Sififon dem Jegievungdrat bad Bevogtigungdgutadten
wieder ein, unter Beifigung einer Bejcheinigung ded Lebrerd Ajh-
wanden in Jug. In ber Befcheinigung fithrte diefer aud, der Be=
fohwervefithrer fei ein Yot verfommener Menjdh), Yabe Fran und
Kind im Sridh gelajfen und fein Seld an frembe Frauendperjonen
vergeudet. Jm Jabre 1940 fet er polizeilich aud Franfreidh nady
Sijifon gebradht worben, angeblidh) weil er von Dieben um fein
Geld gebradyt wovben war. Audy Habe ev ihm (vem Lehrer Wfch-
wanben) bei einem fridferen AUniag (1890) 600 Fr. abfdpvindeln
wollen. v
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. B. — m 20. Senuar 1912 genehmigie ber Regierungdrat
bie Bevormundung ohne Begriindung und bejchlog, auf bad Be-
gebren um Ausdhandigung bed Nupniepungdbetrefinified bded Be-
fdhwerdefiihrerd von 800 Fr. nidyt eimgutreten. Gine WMitteilung
bed Bevormunbungdbefhlufies an den BejGwerdefithrer oder deflen
Anwalt exfolgte nicht. ' Auf die wieberholten Crfundigungen bed
legteren (vom 1. April und 12, Suli 1912) nad) dem Stanbe
ber Ungelegenbeit wurde ifm am 29. Suli vom Regievungsrat
geantwortef :

,,%[u'ftragﬁgan&ﬁ madhen wir Jhnen bie Mitteilung, bag Qbr
+CErledigungdgefuc) in ber Ungelegenbeit bed Midhael Martin
,,%{fsf)manben von Sififon bem Regierungseate vorgelegen Bat.
,,E)‘Eht ver Prizfung der Angelegenbeit ift bie Bormundfdaftddivet-
»tion betraut voorben, weldhe nun Auftrag uv befdrberlidhen Bov:
»lage der Sadje erhalten Hat.

»Arjace der unliebfamen Perzdgerung ift, vaf Hr. Regierungs-
ot Bwyffig, ald Bormundajdhafiddivetior die Ungelegenbeit Jdhon
n3ut Priifung dbevwiefen echielt und tm Mai aus ver Regierumg
poudteat; Cnbe Mai wurbe bie Diveftion iiber Ha3 Bormund-
widaftdroelen wicder new Befegt, fo baf fich ber weme Direftor in
wallen pententen Sachen von Borneberein frifdh informieren und
otinfdaffen mugte.

»Sie wollen bdaber die bisherige Nichterledigung Jhrer Wnge-
ylegenbeit ded eingetvetenen Wedhiel in ber sujcblagigen Dirveftion
pevfebent und Emnen wir Sie nunmehr Balbiger Befdhlugfafjung
phievitber verfichern,”

Am 10, Auguft teilte banuw bie Regierung bem Vertveier Hed
Bejhwerdefithrerd gemdp Beldlug vom 10, Auguft mit, die Be-
bovmuitoung fei vom Regierungdrat bereitd am 20, Sanuar 1912
audgefprochen und im Pantonalen Amtdblatt vom 4. Februar ver:
Bffentlicht yoorden.

C. — @egen biefen Cnticheiv bed Regierungsrated Hat der BVer-
treter Ajdpwandend am 3. September bdie jivilrechtlicie Bejehmerve
an bad Bundedgericht evgriffen, mit vem Untrag auf Aufhebung
ber Bevormunbdung, Sur Begriinbung Fihrt ev ausd, der Mitnbvel
fei nidht gefebeBmaRig abgebdrt voorden und bie Bevormundung
mateviell ungevedytfertigt. Gv legt dberdied verjchicdene Seugnifie
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eir, worin HAjhwanden von Wrbeitgebern, Dbei benem er im
Qaufe der lepten Jabre im Dienfte ftand, ald arbeitfam und niigh-
tern begeichmet wird,

D. — Der Regierungdrat ved Kantond Uri Gat in feiner
BVernehmlaffung vom 27. September 1942 Nbweijung ber Be-
fdhwerde beaniragt.

. Dad Bunbdedgericht zieht in Crwdagung:

1. — Die Beldhwerde ift nidht verfpitet, da der angefodtene
Gnticheid dem Bevtreter bed Befchwerbefiihrerd erft am 15. Uuguft
1912 wmitgeteilt wurbe. Die Publifation im Fontonalen Amisblait
vom 1. Februar 41942 fann nidyt ald Mitteilung aufgefapt weys
bert, weil der Bejdhwerbefithrer dadurd) von dem ihn Hetreffenden
Bormundjdaftdbejhluf nidit peridnlid) in Kenninid gefest rourde
(US Bo, 35 I &. 106). JIm vorliegenden Fall jtand der pers
{onlichen Mitteilung iiberdied nidhtd im Weg, indem der Bertreter
und der Unfenthaltdort ved Bejdywerbefithrerd der Vorinjlany be-
fannt gegeben waren.

2. — Die evfte von der befdpwerdebeflagten Behdrve erhobene
Ginvede, €3 fei bie Befdhwerde, weil dag ihr ur WVernehmlafjung
sugefandte Doppel bed im Haupteremplar unterjeichneten Reburfed
feine Unter{dhrift getragen Habe, ald wirfungdlod su erfliren, ijt
unbegrimbdet. Died ergibt fid) a fortiori and Art. 40 Ab|. 2 OG,
wonadh felbli bie Unterlafjung der Cinveidhung eined Toppeld
nidht Wirfungdlofigleit ver betveffenden Eingabe nach fich ziebt.
Der Borfdrift ved Urt, 8D eidg, FPO, bay {chriftliche Eingaben
vonr ten Parteien ober iBren Vertretern zu unterzeidhuen find, ift
bafer Geniige getan, wenn wenigjtend eine ber im Doppel ein-
gereichien Rechidjdriften mit einer Unterfohrift verfeben ift, was
bier zutrifft.

3. — Sn pweiter Qnie beftveitet die Borinjtanz, bag fie am
20. Januar 1942 einen BevormundbungBentheid gefaht Bhabe.
©ie Debauptet, bamald muv iiber dad Begehren um Heraudgabe
bed MNupniegungdbetreffnifjed ved Ve[dywerdefiihrerd entichieden u
Baben, Wenn dad vidhtig wdre, wilrde damit der Bejdhiwerde ifire
tatfichliche Grundlage entzogen. Ullein bdiefe Veftreitung ift un-
Balibar, inbem aud den eigenen AFten ber befdhwerdebetlagten Be-
horve Bervorgebt, baf fie am 20. Januar 1912 bad die Bevogti=
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gung audfprechende ,Gutachten” ve3 Gemeinderated von Sifiton
genebmigt bat. Diefen Bevogtigungdbefhluf vom 20, Januar
1912 Bat bie Regierung venn aucy vem Bevtreter bed Bejdwerde-
fifrerd in ihrem Bevicht vom 10./45. Auguft 1912 mitgeteilt,

4, — Gemify Art, 7 UG 1 bed Bovmundidaftdgefepes ves
;@mtonﬁ Uri i}, wenn jemand vom Gemeinderat unter Bormund=
jGaft geftellt wird, die Genehmigung bed Regierungaraied eingu-
boien. Der Enifdieid ved Semeinderated von Sififon, der vor bem
l Januar 1912 ergangen war, ift baber et dburd) den Befhiug
bes Regierungdrated am 20, Samuar 1912 vechtStraftig gewor-
be?;z. Fun beftimmt Urt. 14 SHT ISV, vaf vie Bormundjdhaft
mit _%:em Julvafttveten bed Gefesed unter newem Redit ftelht. Dex
%egxerungémt vort Uri Batte bei feinem %enormunbungéentfcéeib
fomit neued, eidbgendifijches Necht gur Anwendung zu bringen.
Sndbefondere unterfiand fein Befdluf audy dem Avt. 88 revip,
O, ba bdie Novelle zum Organifationdgefep gemdfp vt I
AYj. 3 viidwictenbe Rraft auf die feit 1. Sanuar 1912 exlafienen
fantonalen Enifdjeive erbielt,

D. — Wenn man nun audh die Motive ded Gemeinberated
bon &ififon, venen fich die Regicrung offenbar anfdlof, al3 Bes
fandteil ded vorinftanglidhen Enticheives ecadytet, fo febit diefem
boh jeves Grgebnis einer Beweidfifrung, wie e Art. 88 0¢
bfrlattgt. Darnady find bie eingelnen durdh eine georonete Beweid=
filbrung iiber bie BVormundfhajtagrinde erfobenen Latjaden im
Gntfdjeide angugeben. Jm vorliegenden Falf wmitffen €3 naticlich
Zatfachen aus den lepten Jabren fein, bdie allein auf bie jepige
Art ver BVermdgendverwaliung fhliefen laffen. So wie ber Enut-
fheid ber Porinftany jeht vorliegt, ift ieritber it ecfichilich.

Rach At 88 O Batte der Regierungdrat weiter in feinem
Cntdeide angugeben, welde gejeplidhen Beftimmungen er zur An-
wendung gebracht habe. Jnsbefonbdere Hatte er fid bariiber audzu-
fpreden, rzaie ev dagu fomme, fidy ald fompetent ju Balten. Der
Befdywerdefithrer behauptet fa, ev Habe jur Beit ber Anbangigleit
bed Berfabrend in Genf gewohut, Gemdf Art. 376 f. 3%
war baber nur die Bormundidaftabehdrde ved Wohnfikes filr die
Bevormundung zufiandig. Wollte die Borinjtany ihre Kompeteny
aber auf Landesabmwefenbeit bed Bejdwerdefiihrers ftiien, {0 mufte



768 A. Oberste Zivilgerichtsinstanz. — Ii. Prozessrechtliche Entscheidungen.

fte biefe guerft fejtitellen, wad nidt gejdhehen ift undb auch nicht
mBglich gewefen wére, indem ihr ber Aufenthaltdort be3 Bejchmerbes
fithrerd befanntgegebert wovben war.

Gnbdlidh Bat e3 bie Negierung audy an ber bunbedredhtlich vors
geidhricbenen Anhdrung bed Bejdhwerdefiihrerd gemdp Avt. 374
AGj. 1 RGDB fehlen laffen. Dagu gehdet, daf bie gur Bevors
munbungabegriindung erhobenen Tatfaden bem u Bevormunbdens=
ben bon ber antragenben Behdrbe mitgeteilt werben. Wud ben
Wrten evgibt iy nun, dap die Behauptungen in der Bejdheintyung
ved Qelhrerd Ajdhanden, auf die die Borinftang houptiichlich ab:
suftellen fcheint, weder bdem Befchwerdefithrer nod feinem Bertveter
mitgeteilt wurben.

6. — Dieje Mingel ded Enifcheided finnen nicht einfody da-
ourch gehoben werden, baf man dte Borinftang gur BVevbefjerung
ved Urtelld anbilt. ©3 bevarf sielmefr bed Nachholend bded Ber-
fabrend und eined neuen Grlaffed auf Grund diefed neuen Bers
fafrens. Der Entjdheid ift daber gemdf Wrt. 64 OG aufjubeben
und bie Sacge zu neuer Beurteilung an die Negierung ded Kan=
tons Uri guviidguweife. Dabei verfieht e3 fich von felbft, daB
bie Bevormundung in der Rwifdhengeit ald aufgehoben gu be:
tradyten ijt.

Demnad) hat bad Bumbedgeridyt
erfanut: :

Die Bejhwerde witd dabin gutgeheifen, bdap ber Enifcheid ded
Regiecungdrated ved Kantond Uri vom 20. Januar 1912 aufs
gehoben und dte Sache zu mewer Beurteilung an bieje Behdrde
guriidgewiefen witd. .
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124, etell der II. Jivilabieilung vom 23. DRfober 1912
in Sadien Jhrder gegen Appensel A.-ARB.

Unzuldssigkeit einer zivilrechilichen Beschwerdr wegen angeblich wicht
gerechlfertigler Anwendung der Avt. 283 und 284 ZGB durch Unier-
bringung von Kindern in einer Anstalt.

Dad Bunbedgeridht Hat,
ba fidhy ergibt:

A. — Der Bejdywerbefithrer ijt der Bater vorr 9 Kindern im
lter vort 3 bid 15 Jabren, Finf diefer Kinber Definden fih in
ber Waijenanjtalt Teufen, wobin fie vor jirfa 3 Jabren mit Wiffen
unb Willen bed Bejdymerbefiihrerd verbradht worben waren. Bei biefem
Unlag war ihnen, wie ed {Deint, ein Vormund beftellt worden,
ofne baf jeboch vorber eine fdrmlidhe Gntziehung ber elterlichen
Gewalt ftattgefunden BGétte,

B. — Um 30. Sanuar 1942 ftellte Biivcher beim Gemeinde=
vat Teufen dad Begehren wmn Heraudgabe der Kinvder an ifhn, ba
bie Griinde, devetwegen fie f. 3t in die Anjtalt verbradht worden
jeien (ungeniigenber Berbienft und jhlechte Wobnungdverhiltniffe
be3 Bejdhwerdeflihrerd) nunmehr weggefallen jeien.

Diefed Gejuch wurde am 9. Februar vom Gemeinbderat und
fobann am 14, Mary vom Regierungdrat, an ben Rilvcher mit
einer Befdyerde gelangte, abjdhlagig bejdhicven, und auf eine am
26. April ergriffene zivilredhtliche Befchwerde ijt dad Bunbdedge:
riht am 8, Mai wegen BVerjpitung nidht eingetreten.

C. — Um 3. Juli erneuerte Biccher fein Begebren um Aud-
hingabe der Kinder. Diejed Begehren wurde jedocy am 18./19. Juli
vom Gemeinberat und am 19. Augujt vom Regierungdrat eben=
fall3 abjchligig bejdhieden, von lepterer Behbrde mit folgender Ve=
gritnbung : ,Mit der Ubergabe der Kinder an die Biirgergemeinde
(in3 Waijenhausd) hat fih ber Bater berfelben ber elterlichen Ses
walt tatjahid) Degeben umd mit der Unterftellung ber Kinder
unter ftaatlidhe Vormundjdaft ift thm diefelbe auch formell ge-
nommen. Die Magnabme ift vollauf begritndet. Bur Unwendung
formnt Art. 12 der Ubergangdbeftimmungen zum Bivilgefegbuch
Abfapy 2.7



