188 Oberste Zivilgerichisinstanz. — {I. Prozessrechiliche Entscheidungen.

troffene Parteiabrebe ficherlich begwectt, die Fragen ded Crfitllungs-
orvted und bed ampuwendenben Nedhted einbeitlich ju orbuen.

Laut den fritheren Ausdfitbrungen griimdet fidh die Klagefordernng
— mag man fie veditlich ald Anfprud) auf Crfiillung ober ald
Sdyadeneviatiforberung wegen Nidtabunahme der verfauften Appa-

rate anfeben (vergl. AS 21 &. 792 Crwigung 7) — aud- .

fhlieRlich auf ben abgejdilofienenn Bertrag. Dad Gleidhe gilt audh
fiir bie vom DBeflagten erhobenen Cinmwendungen und Gegens
anfpritdhe; oder jum mindeflen hiugen biefe mit bem urfpritug-
lihen Wertragdverbiliniffe eng ujammen (jo bdie Elimwendung,
bev Betlagte fei durdy machivdgliche Vereinbarung von feinen weis
terenr Perpflidtungen ald Kiufer entbunden worben, und der Wn-
fprudy auf Bervedhmung der vertraglich gejduldeten Provifton mit
ber Rlageforderung). Hienady unteriteht aljo bad Streitverhdltnis
in aflen feinen Begiehungen bem deutjden Rechte und daber mup
bag angefodytene Urteil in feiner Sefamtheit ald Tunbedredhtd-
widrig aufgehoben werben. Fmwiefern dod Bunbdedgericht i folden
FHdllen bei Liquibitat ded Tatbejtanded dad frembde Redyt fefbft an-
wenbenr unbd fofort dad Uvteil ausdfillen dorf, fomm umerdrtert
bleiben; bemu bie tatfachlichen Berhaltuiffe Gevivfess biev in ver-
jchieDenen Begiehungen nod) niberer Prafung und Fefijtellung, jo
- baf fdyow dedhalb eime Ritchweifung der Sache an bie BVorinjtany
g ermeuter Beurtetlung exforderlich ift.
Demnady Bat bad Bunbegeridt
erfannt:

Die Vevufung with bahin gutgebeifen, ba bad angefodytene
Urteil bed WAppellationdgerichted bed Kantond Bafel-Stadt vom
26. Movember 1942 aufgehoben und bie Sadhe gu evneuter Be-
urteilung an ble Bovinjtang uriidgewiefens wird.

2. Beschwerdeverfahren (Art. 88 f£. OQG).
Procédure de recours de droit civil.

Bergl. Nr. 1. — Voir n° 1.

ZIVILREGHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

———————

A. Entscheidungen des Bundesgerichis als oberster
Zivilgerichtsinstanz.
Arréts rendus par le Tribunal fédéral comme
instanee supréme en matiére civile.

L. Materiellrechtliche Entscheidungen. — Arréts
sur le fond du droit.

1. Familienrecht. — Droit de 1la famille.

32. Arteil der I Jivilabfeitung vom 24. Rprif 1013
in Sadien Bodmer gegen Jofingett,
Entmindigung wegen Geistesschwiche (Art. 369 ZGB). Die bisker

ricktige Verwaltung des Vermégens schliesst nicht aus, dass der
Altersschwache zu seinem Schuize eines Vormundes bedarf.

Dad Bunbvedgeridt hat,
ba fidy ergibt: _

A. — Geftit ouf ein Begehren der Sdhme bed Bejdwerves
fibrerd ftellte der Gemeinberat von Bofinger am 5. Fovember
1912 beim Besirtdgeridyt Bofingen gemif § 62 ved aargauiiden
Cinfihrungdgefened jum 3GB vad Gejud), ed fei Jafob Bovmer,
geb. 4. Februar 1838 zu Bewormumber, weil er infolge Geifted-
fhwide feine Angelegenbeiten nidt mebr zu Beforgen vermdge,
Der Befdywervefilhrer beftritt biefed Begehrew. G ftellte gwar nicht
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in Abvebe, bak er geifted{dwady fei, allein er madite geltend, bdof
ev fein Bermidgen ridhtig verwalte, fo baf dadjelbe midyt gefdbhrbet
fei, und boR ev audy feiner Fiwjorge fitr feine Pevjon bebitrfe.

B, — Durdy Urteil vom 13. November 1912 Bat bHa8 Be-
itl3geridst vom Rofingen, gejiist auf ein Gutadten bed Bezivls-
arated vom 9. November 1912 uud auf perfdnlide Cinvernahme
ved Befdhiverbefithrerd ba3 Bevormunbungdbegehren gutgeheifen.

C. — @egen diefen Cntjdheid vefurrievte ber Befhmwerdefithrer
an bad Obergeridhit bed RKantoud Uargau, welded den Refurd am
14. Februar 1913 abwied.

D. — Gegen bad Urteil ded Obergeridhtd ded Lantoud Hargou
hat ber Befdyrerbefithrer veditzeitig bie aivilredtlihe Bejdhwerbe au
ba8 Bunbedgeridht eingerveidht, mit dem Untrage, 3 fei in Aufbe-
bung bed vorinftangliden Cntideided da3 CEntmimbigungdbegehren
abyuweifen; eventuell jei die Veftellung eined Beirated im Sinne
bed Art. 395 3GB anguorduen; —

in Grwigung:

Nachy ben fitr ba3 Bunbedgeridyt verbinblichen tatjadhlichen Fejt-
fteflungen ber BVorinjtany leivet der Bejdymwerdefithrer an dauernber
Geifted{dhwide infolge Alterdverimderungen im Gebirn. Obgleidy
fidy ber angefodhtene Eutjdeid iber bem Grab diefer Geifted|dwide
midyt diveft audfpricht, jo ift dbody die Ricweifung der Sadie an
bie Borinftang nidht angegeigt, weil indbejondere aud den Yusfih-
rungen bed3 Begick3geridytd, welded den Beflagten perjdulicdy ein-
vernomumen Hat, Hervorgebt, daf fich bei dem TH{Rhrigen Bejdywerde-
 fithrer bie Gebrechen ded Alterd in Defonderem Mafe geltend madjen.
Die Bovaudfepungen bed Art. 369 3GB {ind bdaber gegeben.
Wenn aud) dev Bejdywerdefithrer bidher weder fitr feine Perfon
nod fitr feine -Bermbgendverwaltung eined Beiftanded bebucfte, fo
ift fir die Cntmimdigung eingig beftimmend, ob er aud) in Bu-
funft im Stande fein werde, feine Ungelegenbeiten felbft zu Be-
forgess und bden Beeinfluffungen felbjtifichtiger Dritter zu wiber=
~ fteben, wo3 mad) bem Adten zu beyweifeln ift; —

erfannt:

Die Befdywerde wird abgewiefen und bad Urteil bed Obergerichta

pe3 Kantond Wargau vom 414. Februar 1913 beftatigt.
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33. Meteif der II Jivifabfeilng von 15. Wai 1913
in Sadien Sofmann gegen Jusern.

Entziehung der elterlichen Vermébgensrechte (in Verbindury mit der-
jenigen der elterlichen Gewalif als solcher) schon dann suldssig, wenn
dem betreffenden Ellernteil aus einem der Grinde, die in Arl. 285
ZG B qufgezdhlt sind, die Eignung zur Erziehung der Kinder abgehl.

A. — Die Befdywerdefithrerin ijt die Mutter vou fed)d minder-
jifrigen Kinbern aud ifrer Ghe mit bem, im Jabre 1910 ver-
ftorbenen Aloid Hofmamn. Nadbem bie Kinder jdon u Lebyeiten
ped Baterd in CErgiehungdanftalten untergebracht worben waven,
wurde im Jabre 1944 ein Gejudy der Bejdpwerdefithrerin um Auj-
hingade ber Kinder, bemem unterbeffen ein BVermbgen von 3irta
20,000 Fr. gugefallen war, bonm dem Gemeinberat Weggid abge-
wiefenr, well bie Petentin fiiv eine vidtige Cryiehung der Kinber
feine Gavantie biete. Das gleide Shidjal erfuhr im Jahre 1912
ein gweited Gejudy ber Bejdwerdefiihrerin um berlaffung der
Kinber, und jwar nidt nur feitend ded Gemeinberated, jonbern
audy feitend be8 Regierungdrated, an welden die JFmpetrantin ve=
furrierte. Dageger wirbe eint bei berfelbern Gelegenbeit ergangener
Befduf bed Gemeinderatd betv. Cutziehung ber elterlidhen Gewalt
vom Regierungdrat aufgehoben, weil ber Semeinberat €3 uuter=
lafferr Datte, bie Refurrentin eimguvermebimen und ihr feinen Bes
jeblufs guzujtellem.

Rady Wiederaufnahme bed BVerfahrensd erging vavauf am 19. No-
vember 1912 ein weuer Gemeinveratdbefdhiug, burd) welden ber
Refurventin ,in Amwendbung vou Art. 283, 285 und fi. bed
BGB und § 5 bed luy. CinfGe]” bdie elterlide Gewalt abermald
entyogen wiirbe.

B. — Gin von Witwe Hofmann gegen diefen Gemeinderatsbe-
idluf ergriffener neuer Refurd wurde durd) Entidheid ved Regie-
rungdrated vom 47. Dary 1913 obgewiefen, weil nad) ben Uften,
indbejonbere mady einem Beridyt ded Wmidgehitlfer vou Ruzern b. b.
8. Februar 1943, angenommen werben milffe, baf bie Refur-
rentin weber fiir bdie vidhtige Audibung bder elteslihen Semalt,
nody fir eime juverliffige Berwaltung bed Kinbarvermdgend ge-
niigente Savantien biete.



