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98. Arteil der I. Jivilabieifung vom 19. Sepfember 1913
in Saden Sfeimen, Befl. u. Ber.-RL,,

gegen Sowenbrdn DiefiRon A.-O., KL u. Ber.-Befl.

Streitwertbarechnung bei periodischen Leistungen. — Vertrag, wo-
nach cine Bierbrauerei dem Kdufer viner Wirlschaft fir eine grund-
pfdndlich versicherte Kaufrestanz Birgschaft leistef, wogegen der
Kdufer sich verpflichtet, «bis zur ginzlichen Abzahlung» der in
Jahresraten zu amoriisierenden Restanz den gesamien Bierbedart
von ihr zu beziehen. Ausiegung dahin, dass diese Bezugsverpflich-
tung auch durch eine vor der Tilgung der Schuld erfolgte Entlassung
aus der Birgschaft erlischi.

A. — Durdy Ucteil vom 2. Juni 1913 Bat bad Obergervidpt
pe3 RKantond Uargau in vorliegender Streitfadie erfannt :

»Der Bellagte wird verurtetlt, der Kldgerin fir feden SHefto-
Jliter Biered, dad feit bem 1.- Uprdl 1912 68 zum 15, Sep-
ytember 1921 auf ber Wirtfdhaft um Sounengut in Bremgarten
oin Fof und Flofden verfauft witd, 3 Fr. zu besahlen.

B. — Segen biefed Urteil Hat der Beflagte die Berufung an
b3 Bunbedgeridht evgriffen mit den Untrigen: ,Jn Hufhebung
L0683 angefodytenten Urteild fJei bdie Klage volljtinbdig abiuweifen.
LCventuell : €3 fei vor Audfillung eined Cridurteild ein Beiveid-
Jverfabren im Sinne der Untwort, Duplif und Berufung anzu-
Lotonen. Gang eventuell : €3 fei bie RKlage nur infoweit gutau-
JDeifen, ald ber Beflagte zu einer Konventionalftrafe verpflichtet
ift fiir fo longe, al3 er wirflid) bie ehemald von ber Kldgerin
 vetbiirgte Summe von 7840 Ft. bem Biwvgiffer tatfichlih nod
Jfculdet, e3 fei bie Konventionalftrafe auf 4 Fr. pro hl zu vedu-
paieven.”

Dad Bunbedgericht zieht in Crwagung:

1. — Der Beflagte Jafob Steimen Phat durdy Kaufvertvag
vom 45. und Fertigung vom 20. September 1911 von Heinrid
Bitrgiffer die Wirtidhaft sum Sonnengut in Bremgarten erworben.
Dad Fectigungdprotofoll beftimmt, daf eime vom RKiufer |dulbig
gewordene Kaufreftany von 7840 Fr. ,in 10 aufeinanderfolgen-
ven Bablungdraten & 784 Fr. je auf den Jindtag, erftmald ben
15. ©eptember 1912 fallig? werbe. ,Bur mehreren Siderheit”
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fiir biefe Forderumg jamt jeweiligem Hingausftand und SKojten
verpflidhtete fih die Rldgerin, Liwenbriu Dietifon A.-G., durd
Grfldrung vom 29. Oftober 1911 al3 Biirge, nadhbem fie tagd
guvor mit dbem Beflagten einen Bertrag folgenmben TFubalts abge-
idloffen Batte: 1. (Berjpreden der Kldgerin, die genannte Biirg:
fdaft ju leiften.) ,2. Dagegen verpflidhret fih Jaf Steimen filv
fidy und feine Redytdnachfolger H8 zur gingliden Wbzablung der
Rapitalfhuld an Biivgiffer gemdf Hudzug oud dvem Fertigungs-
peotofoll bat. den-20. September 1944, bem gefamten Bierbedarf
auf ber Liegenjdiaft jum Sounengut in Bremgavten in Fof umbd
Tlajchen audjdlieRlih vom Lowenbréu Dietifon zu bdeden ober
vecfenn gu laffewr, bei einer Ronventiomalftrafe von Fr. 10 (zehn)
pro Defto fremben Biered.” 3. (BVerjprechen der Kldgerin ur
{bertragung eined Bierbepotd an den Beflagten.) Am 3. April
1942 wurbe bie Bivgfdaft der Klagerin ervfest durd) eine joldse
ver Gebritoer Wyh, Jnbaber eimer Brauerei in Hodydorf, die von
nun ot dem Mieter ber Wirtdhaft ded Beflagtenr, Thomer, Bier
aum Audjdant lieferten, wie ed jcheint, auf Anordumung bded Be-
Hagten.

Mit ber vorliegenden RKlage will nunmehr bie Kldgerin ben
Beflagten verpflidtet wiffen, ihr ,fiiv jeden Heltoliter fremben
Biered, weldjer feit 1. April 1912 bid ur vertragdgemdgen gdng-
lien WAmortijation eimer auf der Liegenfdhaft sum Sounengut in
Bremgarten Haftenden Kapitaljdhuld vor T840 Fr. auf diefer Wirt-
idaft in Fak und Flajben verfouft wird, 10 Fr. m begablen.”

2. — Die bunbedgerichtliche Bujtdnbigleit ift gegeben. Died na-
mentlih audy wad ben Streitwert anlangt: Die Kligerin madt
vie Konventionalfivafe vou 10 Fr. per Hebioliter fiiv die im Ferti-
gungBatt vorgefebene Amortijationdzeit vow 10 Jahrem geltend
und forbert bamit einem 4000 Fr. iberfteigenden Gejamtbetrag
el

3. — Dem Wortlaute bed Vertvaged mady dauert die vom Be-
tlagten itbernommene Bievbequgdverpflidtung ,bi8 ur ghugliden
Abzablung der Kapitaljdulv®, und ba diefe Schuld nidt
abbegablt ift, batte der Beflagte bdem Bertrag verlept. Wlein
bei ber Audlequng jener Stelle barf man ihren Wortlout widyt
ald audjdlaggebend betradyten. Denn nadh vem gangen Jnbalt und
bem Bwed bed BVertraged famm ber wirflide Wille der Parteien
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nidgt gewejen jein, bad Cxldjdien ber BegugBverpfliditung eimyig
von bev RKapitaldabiablung ald folder abbingig ju madien, gleidh-
giltig, wie e8 fid mit ber Weiterbauer ber Birgidhaft verhalte.
Durdy den Berivag werden nimlidy Bitvgjdaftd- und Bierbesugs-
verplihtung 3ucinanber o3 RQeiftung und Gegenleiftung in Be-
siebung gefept : Die Kldgerin verfpridht bie Eingebung der Birg-
{dhaft; ,bagegen” verpflidhtet jich ver Beflagte zum Biexbesuge bei
ihr. Hiernady fann bie Bejugdverpflidhtung nad) bem Erld|dhen der
eingegangenen Bivg{daft nidt {hon lediglidh beshalb fortbauern,
weil bie Hauptiduld nod) weiterbejteht. Sonft Blicben, wenn bie
Kldgerin vor der Abzahlung bed Kapital3 qusd ivgend einem Grunde
von ber Biwgidaft befreit wiwbe, nur nod) die vertraglichen Ber-
plichtungen bed Beflagten diibrig. Diefer fibe fid jo, obme bie
Segenleiftung, die ihm bigher dburd) die Berbiivgung zufam, weiter-
bin zu erbalten, unter Umftinden auf Sabre binaud in feiner
wirtiaftliGen Bewegungsfreibeit aufs empfinblidfie gehemmt (im
gleidhen Sinme {dhon Bundedgeriditenticheid i. S. Lugerner Brau-
haud c. Weber-Bar AS 38 II &. 5564). Dabei hinge die Jeit-
pauer, wibrend ber der Beflagte die in der Birgjdhaftshaftung
liegende Gegenleiftung erbielte, vou fpitern Verhaltniffen ab, fiber
bie beim Vertvagabjchlufie nwod) Nugewifheit geherrfdht Hatte. Jn
LWirtlidyfeit haben alfo die Parteien die Dauer ver Bierbezugsver-
pilibtung  nidt -obune Ridficht auf die Dauer der Birgfdiaft be-
pimmen wollen. Wenn fie ald Cndiermin jemer BVerpflidhtung bden
Seitpuntt ber ,ginglidhen Abzahlung ver Kapitaljduld” nanmnten
und fidy itber bem Einflug, den bad Erldfden bder Biwgfduft auf
vie BVerpflidtung Haben jolle, fiberhaupt nicht ausfprachen, fo er-
fart fidh bad bavaud, bag fie blop an vem Novmalfall be3 Er-
18jchend einer Birgidhaft badhten, wonady bdie Hauptjcdhuld getilgt
witd und damit von Jelbjt aud) die Biwgfdhaft untergeht. Die
WMiglichfeit aber, dag jhon vor der Tilgung bder Hauptiduld dev
Glaubiger ben Birgen von feiner Biirgjdhaft entlaften ounte,
wird im BVertrag nidht vorgefehen ; namentlidh [agt fih nadhy dem
Sefagten nidht3 bieritber aud der Stelle ,bid zur gangliden Ab-
jablung der Kapitaljduld entnehmen. Der Parteiwille in biefem
Punfte mup dabher durch ergdngende Feftftellung ved Bertragsin-
halted ermittelt tverben.

4, — SHiebei ift von LWidhtigleit, ob flir die verbiivgie Kapital-
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jguld nur ju Gunften bed Schulouerd bie vorgefebenen Sablungd-
termine Gebumgen worben fJeiem, oder ob fi auch der Gldubiger
auf biefe Terminierung bevufen tonue und fich alfo eine felthere
Ridzablung nidyt gefallen 31t laffen brauche. Jm leptern Fall fanm,
wenn bie Kldgerin vor ver Falligheit der Hauptichuld aus der
Biirgidaft entlaffen wird, a3 ihrem Redhte ouf Abnahme bed
Biers feinen Gintrag tun, fofern wur, wie €8 tatfadlich gefdah.
ver Glaubiger viefe Eutloffung auf Betreiben ved Betlagten ald
Schulbnerd vorgenommen uund bdie Kldgerin ihr nidt im Simne
cined Verzichts auf ihr Lieferungdredht gugeftimmt bat. Denn dev
Bertrag verweift Hinfichtlich ded Jeitpuntted dev ,gdmslichen Ab-
sablung” ber RKapitaljchuld, nady weldem fidy die Dauer der Biev-
begugdverpflichtung vidyten joll, ved ndhern mod) auf bad Fecti-
gungsprototoll vom 20. September 1911. Jjt aber Diejed
Rrotofoll vahin aufsufaffen, baf fich ber Gldubiger einer vorgeiti-
gen Riczablung widerfegen fann und erlijeht alfo i dem von
ven Partelen voraudgefesten FNormalfalle (Untergang ver Biiwgs
jdaft burdy Tilgung ber Kapitaljduld) bie Bitegjhaft und damit
die Bierbesugdverpflichtung erft nach bem lepsten ber im Fertigungs=
aft angegebenen Jahlumgdtermine (15. Sept. 1921), fo Haben
vamit bie Parteien der Kligerin dad Lieferungdredit allgemein
auf eine fefte Seitbauer, ndmlid) die fiir Ddie Nidytritdzahloarleit
ber Raufpreidreftany geltenbde, einviumen wollen. Diefed vertrag-
lidde Recht ver KlGgerin famn vamn aber nidyt burdy eime vorgeitige
Gntlaffung aud ver Biirgjdaft gefdhmalevt werder.

Anderd verhilt ed fich, wemn vev Beflagte gegeniiber dem Kapital-
glaubiger auv federseitigen Ritcfzablung ber Kopitalidhuld bevechtigt
ift. Atdvamn liegt in der Verweifung ded Bertvaged auf ben Ferti=
gungBaft Teine Audbedingung einer beftimmien Lieferungdauer.
Feblt aber eine folche, fo bewivft nidht mur die — mun feberseit
maglide — Tilgung ber Schuld, fonvern audy die Eutlafiung der
RKldgerin aud der Biugidoaft ojue Sculdtilgung die Befreiung
e BeFlagten vom feiner Bezugdverpflichtung. Lepsterem faun man
wieberum den Wortlaut bed BVertraged nidyt entgegenbalten, wonad
bie Begugdverpflichtung ved Beflagten i3 gur glngliden Abjahlung
ped Rapitald dauern joll: Diefe Beftimmung betrifit, wie gefagt,
nur jenen im Berivag allein gevegelten Houptfoll. Jm itbrigen
aber [aft fidy nicht einfebem, wiefo bie Partelew, wenm fie die Be-
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gugéverpiihtung vertraglid) ald unbefriftet vereinbavt baber, dazu
gefomumen wdivew, und weldyed Jntereffe im bejonvern bie Rlageciu
bavan gebabt Datte, vom Befiagten nidht blof die Entlaffung aus
ber Biivgidaft, jonbdern die Begahlung ver Schuld 3u forvern, follz
fidy ber Beflagte feimer Begugdverpflidhtung entledigen will, Das

veriraglidle Wquivalent biefer Berpflihtung Bilvet ja bie Bitrg-

jdhaftdhaftung der Rldgerin, ald ein Rijifo, das fie filr die Dauer
ver Berpflichtung ded Veklagten tragen foff, wikrend der Fortbe-
ftand ober bag Erldjdhen ver Kapitalforderung i fth allein die
Rlagerin in feiner Weife berithet.

5. — Die Frage num, o5 der Betlagte nady ben Beftimmungen
ped FertigungBprotofolld ur jedergeitigen Rirsablung ber Rauf-
veftangjduld Beveditigt fei, ift eime foldhe bed Famtomalen Redytd
iber ben Liegenfdiaftsfauf. Da aber die LBorinftany auf diefe Frage
widyt _eingetreten ift, fonn jie baB Bunvedgericht nady Art. 83 O
von fid) aud beurteilen. Husjdhlaggebend fiir ifre Eutjdeibung ift
bie Bef_ ben Aften liegende Befheinigung bes Kapitalglaubigerd
S_Bﬁrginer vom 19. September 1912, ber audbridlich begeugt, daf
jhon beim Raufsabfdhlug dem Schulbmer bas Redht jeberzeitiger
Rirctaablung bed Kapitald sugefidert worben fei. Fir diefed Redyt
fpridht aber audy die Natur der Forderung ald einer Raufreftauy,
beven Falligleit im Jutereffe nuv bed Kaufers, nidit audy deg Ber-
faufer hinaudgejdyoben 3u werben yflegt (vergl. audy rt. 94
aOR). Fir einen gegenteiligen Willen ver Partelen im vorliegen:
ben Falle bieten die kten Feine Anhalidpuntte.

6. — Nidht mehr gepritft 3u werden braudit nad) vem Ge-
jogten bie Bebauptung ded Beflagten, bder Bertrag vom 28. Ot
tober 1914 fei unfittlich und bdaber wmichtig und eventuell Habe ibn
vie Kldgerin gebrodpen durdy ifre Weigerung, ihm ihr Bierdepot
it Bremgarten ju fibertragen.

Demnah bat bas Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung wird Gegriindet erflart und bdad angefocdhiene Ur-
teil bed aargauifchen Obergerichtd vom 2. Juni 1913 aufgehoben und
bie Klage abgemwiefen.

4. vuiigationenrecht. No Yy, 237

99. Arfeif der I Jivifabfeifung vom 27. Sepfember 1913
in Sadier Purkhordt, K. u. Ber.-KL, gegen
Zouti-Wieier, Betl. u. Ber.-Bekl.

Kauf von Hotelmobiliar in Verbindung mit Grundstiickkanf.

n) Kompetenz des Bundesgerichts: Selbstdndigkeit des Mobilinr-
kaafes. :

h) Eigentumsubergang und Entwehrung; Art. 205 w. 235 [}. aOR.
Der gnigldubige Kdufer eines mit Eigentumsvorbehall Suw Gunsten
cines Dritten behafteten Mobiliars hat bei Wegnahme durch den Drif-
ten keine Enbwehrungsilage gegen den Verkdufer.

A, — Durd) Urteil vom 14. Mai 1943 Bat die L Wppellations-
fammer de3 O6® bed Kantond Siwich itber die Streitfrage:

w3ft ber Bellagte verpflidhtet, in bie [Wjdung bded ihm vom
#Rliger angelobten Sculbbriefed itver 10,000 Fr. d. b. 14, Jumi
#1911 auf Geyfel in Bividy einguwilligen 24 :

eventuell: ,Qft bdiefer Schuldbrief um eimen vom Ridjter feft-
waulegenden Betvag zu redbugieven 2V
erfamnt: :

o1, Der Sulbbrief ift um ben Betrag von 94 Fr. zu redu-
H3iever, und bem Beflagten Hevaudzugeben. Jm dibrigen wird bdie
4Rlage abgewiefen.”

w2.—4, (Roften).”

B. — ®egen biefed Urteil, dad ben Parteten am 13. Juni
1943 jugejtellt wurde, bat der Kldger vedjtzeitiy bie Berufung an
ta8 BG ergriffen und Gutheigung ber Klage im gangen Nmfange
beanivagt, ,in der Weinung, bag der Beflagte verpflichtet mwerbe,
»in bie Reduftion bed Sduldbriefed auf bdem Betrag von 3400 Fr.
Jeinguwillige.”

C. — J3n ber beutigen Berbanblung Bat der Beriveter ded
RKlagers biefen Antrag evmeuert ; eventuell bat er Ritdweijung der
Sade an bdie Bovinjtanz zur Aftenvervolftindigung und gamy
evenfuell Revuftion bed Schuldbriefed um 4471 Fr. beantvagt.
Der Bertreter bed Betlagten hat auf Ubweifung der Berufung
unb Beftatigung ded angefochtenen Urteild amgetvagen.



