816G Oberste Zivilgerichtsinstanz. — 1. Prozessrechiliche Entscheidurgen.

iI. Prozessrechiliche Entscheidungen. — Arréts.
en matiére de procédure.

i. Berufungsverfahren. — Procédure de recours
‘en réforme.

137. eteil dex II. Jivilabfeifung vom 17. Pejember 1913
it Gaden Wersinger nud Soul. gegen Bafel-Siadf.

Inkompetenz des Bundesgerichis zur Ueberpriifung eines Enlscheides
siber Bawilligung oder Nichtbewilligung einer Verschollenerkidrung
(koine Zivilrechissireiligkeit, kein Haupturieil).

A, — Durdy ,Urteil” vom 14. November 1913 Hat bad Ap-
pellationdgeridyt ded RKantond Bafel-Stadt auf die ,RKlage” bder
+Derufungdtdger” mit dem Wntrag, 3 fei ihr Sobhn, Bruber und
Obeim Laurent TWerzinger, geb. den 27. MPai 1861, gemdk
Art. 35 BEB ald verfdollen 3u erfliven, erfannt:

#Dad Geridht erfldrt fidhy fiir umgujtndig.”

Diefer Cutfdeid ift damit begrinbet, bdaf Laurent Werzinger
framgbfifher Staatdbiteger fei, bezw. gewefen fei, Art. 3D 3GB
fich aber snur auf die Berfdyollenerflarung von Sdyweizern Legiehe.

B. — @&egen bdiefed ,Urteil” ridptet fih die vorliegenbe ,Be-
rufung” mit den Antvigen:

1. Hauptantrag: €3 jei dad Urtell bed Appellationdgeridyia
ped Kantond Bofel-Stadt vom 44, November 1913 aufzubeben
und Laurent Werginger ald verjdhollent gut erfliren, eventuell nur,
5. B fevenjolld firr dad in der Sdyweiz befindlide Bermdgen.

2. Cventualantrag: €3 fei dad Urteil de8 Uppellations-
geridhtd bed Kantond Bafel-Stadt vom 14. November 1913 auf-
gubeben und bad RBivilgericht ded Kantons Bafel-Stadt amzuweifen,
gegen Qauvent Werzinger bad Verfdyollenbeitdverfahren etiauleiten,
evenfuell mur, b b. febenfolld fiir dad in der Sdhweis befindliche
Devmogen ; —

I. Berufungsverfuhren. NO 13K, L3

Tas Bundedgeridyt bat,

: in Erwagung:

Lafy nad) allgemeinen Rechtdgrundfapen die Verjdhollenertlavung
feim ARt ver ftreitigen, g‘nnbcru etn folder ber freiwilligen
Geridyt8barfeit ift;

tag weder Art, 36 3GB, uod) § 8 ed @mfu{)tut:g%qe}et;e,
vou Bajel-Stadt, jei e3 filr bas Gebiet der Eidgenoffenidaft, fei ce
fiir badjenige bed R‘autan@ Bajel-CStadt eine Hievon abweidienbde
Uéjung getroffen Bat, inbem weber bie eime, mody die amdere bev
angefithrien Gejepesbeftimmungen bie (Emlettuug eined Tontvabifto-
tijdhen Berfalhrend vorfieht;

bag die Berjdollenerflarungen allerdbingd in Art. 35 3(3593 und
§ 8 GG Balel-Stadt ben Geriditen jugewiefen jind, daf fedod)
bied nody Dei zablveichen andern Atten ber freimilligen Geridhtdbar-
teit voraufommen pflegt, ohme ecive Abdnderung der veditlichen
Natur ded in Frage ftebenden Verfahrend gu bewirfen;

baB fomit im vorliegenden Falle nidt von einer Fivilvedtsd-
ftreitigfeit im Sinne beg Urt. 56 O gejproden werben Lann;

bag aud benfelben Grituben, und auferbem dedhalb, weil ber an-
gefoditene @ntjdbeid auf Nidjteintreten lontet, aud)y fein Haupt-
urteil im Ginne ded Art. H8 OG vorliegt ; —

erfannt:
Nuf die Berufung witd widt eingetveten.

-

138. Arfeil der II. Jlvilabfeilung voms 22. Dejember 1913
in Sadenr Rantfeger, KL u. Ber-Ki.,
gegen Wogel und Stonf., Befl. u. BVer.-Bell.

QOertliche Amwendbarkeil der Bestimmungen des bernischen « Emansi-
pationsgesetzes » Gber die « unabgeteilte Witwe». Umfang der Kone-
petens des Bundesgerichis zur Beurteilung dieser Materie des inter-
kuntonalen Privatrechts.

A, — Durdy Urteil vom 19. Juni. 1913 bat dad Obergeridht
bes Kantond Lugern fiber die im Urteile ded Bunbdedgeridhtd vom
5. Miry 1913 * wiederqegebene Redytdfrage neuerdingd erfamwmt:

* In der AS nicht publiziert. Vergl. « Praxis » 11 Nr. 93.




