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in der Regel auch jenes (vergl. BGE 42 II 595). Die den
Klagern zugefiigte Verletzung in ihren personlichen
Verhaltnissen, insbesondere in ihrer sittlichen Ehre, ist
hun eine ungewdohnlich schwere. Und es hat der Be-
klagte die ehrenrithrigsten Anschuldigungen wenn nicht
geradezu im Bewusstsein ihrer Unrichtikgeit, so doch
jedenfalls grob fahrldssig erhoben, indem er die bei
deren Natur und Schwere unerldssliche vorgéingige
Priifung der Verhéltnisse ganzlich unterliess. Er hat
auch an seinen Vorwiirfen noch festgehalten, nachdem
der Vorstand der Stimmen im Sturm in seiner Entgeg-
nung deren véllige Unbegrimdetheit dargetan hatle,
und das berechtigte Verlangen der Kliger um Genug-
tuung unter Erneuerung der Angriffe zuriickgewiesen.
Bel dieser Sachlage muss in Uebereinstimmung mit
der Vorinstanz sein Verschulden als ein besonders
schweres im Sinne von Art. 49 OR bezeichnet werden,
womit alle Vorausseizungen fiir die Zusprechung einer
Genugtuungssumme erfillt sind.”

6. — Was deren Hohe betrifft, so besteht kein Anlass
zu einer Ab#nderung des vorinstanzlichen Urteils, da
der Beklagte es in quantitativer Hinsicht nicht anficht
und die Klager ihrerseits sich dabei beruhigi haben.
Es ist deshalb im vollen Umfange zu bestatigen.

Demnach hat das Bundesgericht
erkannt:

- Die Berufung wird abgewiesen und das Urteil des
Obergerichts des Kantons Aargau vom 26. Méarz 1917
bestatigt.
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84. Urtell der I. Zivilabteilung vom 12. Qktober 1017
i. S. Basler Lagerhausgesellschaft, Beklagte,
gegen Borner Handelsbank, Kligerin.

Lagergeschaft (Art. 482 bis 486 OR). Schaden-
ersatzpflicht des Lagerhalters wegen vertragswidriger Her-
ausgabe gelagerter Ware. Einrede, dass der als Schaden
cingeklagte Wert dieser Ware dem dariiber Verfiigungs-
berechtigten (der das Verfiigungsrecht zu seiner Deckung
als Kontokorrentglaubiger des Einlagerers eingerdumt
erhalten hat) bereits zugekommen und deshalb nicht mehr
Zu ersetzen sei, unbehelflich angesichts der Feststellung,
dass der Verfiigungsberechtigte von der Beziehung des
empfangenen Wertes zu der ihm verhafteten Lagerware
weder Kenntnis hatte, noch haben musste. — Quantitative
Bemiangelung des Wertersatzanspruchs ; insbesondere Ab-
zug eines Mehrerldses, der bei der unrechtmaéssigen Waren-
verwertung, gegeniiber dem Wert der Ware am Tage ihrer
Ritckforderung. seitens des Verfiigungsberechtigten, erzielt
worden ist ?

A. — Im Jahre 1911 eréfinete die Klagerin, die Berner
Handelshank in Bern, dem Kaufmann A. Reichen-Rieder
in Frutigen als Kommanditar und Prokuristen der Kaflee-
importfirma Lopes, Steiner & C'® in Sao Paulo (Brasilien)
einen Bankkredit. Als Deckung fiir ihre Vorschiisse, die
meistens in Form von Wechselakzepten geleistet wurden,
stellte ihr der Kreditnehmer (ausser der Verpfindung von
Wertpapieren und der Einrdumung der II. Hypothek
von 110,000 Fr. auf einer Liegenschaft in Frutigen) in die
Schweiz eingefithrten Kaffee seiner Firma in der Weise
zur Verfiigung, dass er solchen Kaffee bei der beklagten
Basler Lagerhausgesellschaft in Basel einlagerte und der
Bank die auf ihren Namen ausgefertigten und ihr damit
nach dem Reglement der Lagerhausgesellschaft die Dis-
positionsbefugnis iiber die Ware verleihenden Lager-
scheine iibersenden liess. Bei Verkaufen ab diesem Lager
hatte Reichen bei der Bank um Freigabe der Ware ein-
zukommen und ihr als Gegenwert die auf seine Abnehmer
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gezogenen Wechsel zu iiberlassen, worauf die Bank die
Lagerhausgesellschaft unter Riicksendung der betreffen-
den Lagefschielne anwies, die jeweilen sackweise bestimmt
- bezeichnete Kaffeeitienge «siir Verfiigutig der Firma
Lopes, Steiner & Cle begw, dés Herrn A. Reichen-Rieder
m Frutigen zu halten ».

In der Zeit vom Friihjahr 1911 bis zum April 1913 ge-
langten insgesamt mehr als 7000 Sacke (zu durchschnitt-
lich 60 kg) Kaffee der Qualitat « good average » zur Ein-
lagerung, wobei Reichen die Lagerscheine fiir 6044 Sicke
auf den Namen der Berner Handelsbank und fiir den Rest
auf den eigenen oder den Namen seiner Firma ausstellen
. liess. .

Anfangs Juli 1913 befand sich die Bank im Besitze von

9 Lagerscheinen (aus der Zeit vom Dezember 1912 bis
April 1913) fur zusammen 2884 Sicke, als sie auf ihre
Erkundigung iiber den Lagerbestand von der Lagerhaus-
gesellschaft die Auskunft erhielt, dass nur noch 835
Sacke auf ihren Namen, nebst 379 Sacken auf den Namen
Reicliens, eingelagert seien. Weitere Nachforschungen
ergaben, dass Reichen, der im November 1912 von der
Bank aufgefordert worden war, den Debetsaldo seines
Kontos herabzusetzei, seit dieser Zeit und schon frither
die Bank nicht bei allen Verkiufen ab dem ibr zur Ver-
fiigung gestellten Lager um die Freigabe der Ware ersucht
und dariiber wegen der mangelhafteit ontrolle der Lager-
hausgesellschiaft auch ohne ihre Weisung hatte verfiigen
konnen. Die Lagerhausgesellschaft stelite nun, unter
Anerkennung ihres Verschuldeiis, der Bank auch den auf
den Niumen Reichers eingelagerten Kaffee, also insgesamt
1214 Sacke, zur Verfiigung und vetsprach im itbrigen,
Reichen zu sofortiger Hegelung der Angelegenlieit zt
veranlassefi. Damit gab sich jedoch die Bank nicht zu-
frieden, sondern machte die Lagerhdusgesellschaft fiir die
‘nach den Lagerscheinen fehlenden 1670 Sacke verant-
wortlich und bezeichniete den 29. Juli 1913 als Stichtag
in dem Sinne, dass der Kaffeepreis dieses Tages fiir ihre
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Entschadigungsforderung massgebend sein solle. Hierauf
wandte die Lagerhausgesellschaft ein, dass der Bank ein
Schaden deshalb nicht erwachse sei, weil sie, wie Reichen
angebe, auch fiir die oline ihre Einwilligung herausgege-
benen Sacke Rimessen ethalten habe und somit ftir den
Fehlbéstand gedeckt sei. Die Bank aber entgegnete, dass
sie die fraglichen Rimessen im Glauben, si¢ stammten
voii Verkaufen freier Kdffeevorrite, als Verstirkung der
Position Reichens entgegetigenommen und atiderseits fiw
Reichen wiederutti Zahlungen geleistet habe, die sie nicht
ausgefiilirt hitte, wenn ilir bekannt gewesen wire, dass |
das zu ihrer Deckung bestimmte Kaffeelager nicht melr
ihren Lagerscheinen entspreche. v

Nach weiterer fruchtloser Korrespondenz erhob die
Betner Handelsbank atn 8. Dezember 1913 gegen die
Basler Lagerhausgesellschaft in Basel Kla ge mit dem
Rechtsbegehten, die Beklagte sei pflichtig zu erkldren, der
Klagerin die in den (naher bezeichneten) 9 Lagerscheinen
enthaltettien 2884 Sicke Kaffee im Totalgewicht von
172,431.5 kg auszuhiandigen, und zu verurteilen, fir
jedes kilo, das sie nicht aushindige, der Kligerin 1 Fr. 90
samt 5% Zins seit 29. Juli 1913 zu bezahlen. Dabei
erklarte die Klagerin sich bereit, der Beklagten bei Er-
filllung dieses Anspruchs einen allfallig sus der Liquida-
tion sich ergebenden Ueberschuss des Kontos Reichen
zur Verfiigung zu stellen, sowie ferner, ilir gegen Bezah-
lung der Schuld Reicliéns die Rechte an diesen jetzt schon
abzutreten.

Die Basler Lagerhausgesellschaft hat die Klage im
Sinne der aus ihrer Berufungserklarung (unten Fakt. C)
ersichitlichen Eihwendungén bestritten. Sie hat sowohl
der Firma Lopes, Steiner & C1¢, als auch deren Teilhaber
Reichen den Streit verkiindet ; diese haben sich jedoch
am Prozesse nicht beteiligt.

Im Laufe des Prozesses ist der zundchst noch vor-
handene, von der Beklagten nachiraglich berichtigend
auf 1211 Sacke angegebene Vorrat des Kaffeelagers imt
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Einverstandnis der Parteien bis auf 19 Sicke wertlosen
Inhalts liquidiert und der Gegenstand der Klage so un-
bestrittenermassen auf 1692 Sicke beschrankt worden.

B. — Das erstinstanzliche Zivilgericht gelangte aus der
Erwagung, dass die Beklagte nach den Bestimmungen
des OR iiber den Hinterlegungs- speziell Lagervertrag die
in den Lagerscheinen im Besitze der Kligerin genau be-
zeichnete Ware zuriickzugeben habe, ohne weiteres dazu,
fiir den Fall, dass diese Riickgabe nicht mehr mdoglich
sei, der Klagerin den durch gerichtliche Expertise des
Sachverstandigen Stocklin-Miiller auf 141,247 Fr. 72 Cts.
(1 Fr. 32 Cts. per kg) bestinmten Wert der Ware am
Stichtage zuzusprechen. Allein das Appellationsgericht
des Kantons Basel-Stadt hob diesen Entscheid mit
Zwischenurteil vom 21. Dezember 1915
auf und wies die Sache ~zur Beweisaufnahme iber dic
Einwendung der Beklagten, dass die Kldgerin fiir den
iraglichen Wertersatz bereits gedeckt sei, im Sinne der
Motive an die erste Instanz zuriick. Hievauf ordnete deren
Instruktionsrichter eine weitere Expertise, mit der er
den Gerichtsschreibersubstituten Dr. Huber betraute, an,
cinerseits iiber die Kaffee-Einlagerungen und Riickziige
Reichens bei der Beklagten, und anderseits iiber den
Rimessenverkehr zwischen Reichen und der Kligerin,
sowie iiber die Frage, ob und eventuell aus welchen nahern
Umstianden anzunehmen sei, die Klagerin sei sich be-
wusst gewesen oder habe sich. nach Treu und Glauben
bewusst sein miissen, dass die ihr von Reichen iibermit-
telten. Kundenwechsel den Gegenwert von Ware dar-
stellten, fiir die sie Lagerscheine der Beklagten besitze. An
Hand des von Dr. Huber erstatteten, sehr einlédsslichen
Berichts stellte sodann das Zivilgericht fest, dass die
Kligerin zwar durch Rimessen auch fiir den Wert des
thr  widerrechtlich entzogenen Kaffees voll gedeckt
worden sei, dass sie jedoch diese Verminderung des
Kaffeelagers nicht erkannt habe und nach den Umstinden
nicht habe erkennen miissen. Und danaé¢h erklarte das

Obligationenrecht. No 84. 613

Gericht unter Berufung auf die ihm von der kantonalen
Oberinstanz verbindlich erteilten rechtlichen Weisungen
die Klagerin fiir nicht berechtigt, den direkten Werter-
satz des fehlenden Kaffees zu fordern ; dagegen sprach
es ihr fir indirekten Schaden aus weiterer Kreditgewah-
rung und Preisgabe einer Biirgschaftsicherheit 139,714 Fr.
42 Cts. zu. Das Appellationsgericht aber erachtete bei
gleicher Beweiswiirdigung den Zuspruch des direkten
Schadens in der Héhe des vom Experten Stocklin-Miiller
ermittelten Warenwertes fir gegeben und erkannte
demnach, in Abanderung des erstinstanzlichen Haupt-
dispositivs, mit Urteil vom 23. April 1917:

« Die Beklagte wird zur Zahlung von 141,247 Fr. 72 Cts.
» nebst Zins zu 59, seit dem 29. Juli 1913 an die Klagerin
» verurteilt. »

C. — Hierauf hat die Beklagte rechtzeitig die Bernfung
an das Bundesgericht ergriffen und unter Vorlage eines
Gutachtens von Prof. Carl Wieland zur Unterstiitzung
ihres Rechisstandpunktes folgende Antrige gestellt :

Hauptantrag I:
Aufhebung des appellationsgerichtlichen Urteils vom

23. April 1917 und Abweisung der Klage, weil

1. die Klagerin den vollen Gegenwert des verpfandeten
Kaffees erhalten, in der Klage aber einen andern Schadeu.,
inshesondere den im Zwischenurteil des Appellations-
gerichts vom 21. Dezember 1915 vorbehaltenen Schaden
aus weiterer Kreditgewiihrung, nicht geltend gemacht
habe ;

2. die Klagerin gewusst habe oder doch habe wissen
milssen, dass die erhaltenen Rimessen den Gegenwert des
verpfindeten Kaffees in Basel bildeten.

Eventualantrag 1:

Aufhebung des kantonalen Urteils und Erhebung der
Beweise dariiber, oder Riickweisung der Sache zur Be-
weiserhebung dariiber, dass der Klagerin kein Schaden
erwachsen sei, speziell
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1. dass das Guthaben der Kligerin an Reichen zur Zeit
ihres Blirgschaftsverzichts vom 18. September 1912, auch
weilnt das Warenpfand damals noch intakt gewesen ware,
die Deckuig bereits iiberstiegen hiatte (nach der-eigenen,
unrichtigen Warenbewertung der Kliagerin, mit 100 Fr.
per Sack; wm 50,000 Fr., und nach der richtigen Waren-
bewertung, mit 90 Fr. per Sack, um 73,000 Fr.), sodass
nicht das Vertrauen auf das ohnehin ungeniigende Pfand
die Klagerin zum Biirgschaftsverzicht veranlasst habe,
sondernt die Tatsache, dass Reichenn neben seitiem ge-
deckten Kredite stets atich noch einen Blankokredit (von
mindestens 50,000 Fr. und gelegentlich bis 189,000 Fr.)
gehabt habe ;

2. dass das Warenpfand entgegen der Expertise nieht
schon im Dezember 1911, sondern erst im Juni 1912 nicht
mehr intakt vorhanden gewesen sei und die spateren
Zablungen der Kldgerin an Reichen hochstens 8000 Fr.
betragen hitten, dass also auch fiir diese unbedeutenden
Zahlungen nicht das Vertrauen auf ddas Vorhandensein
des Pfandes kausal gewesen sein konne ;

3. dass Reichen bereits insolvent gewesen sei, als das
Warenpfand die Forderiing der Kligerin nicht mehr
gedeckt habe. .

Eventualantrag II :

Aufhebung des kantonalen Urteils und direkte Herab-
setzung der Forderung der Kljigerin, eventuell Riickwei-
sung der Sache zu neuer Beurteilung in diesem Sinne, weil

1. der Plandwert am Stichtage nicht 141,247 Fr. 72 Cts.,
sondern (mit Riicksicht darauf, dass fiir die auf Schwund
entfallenden 52 Sicke, sowie auch fiir die 721 vom Kan-
tonschemiker beanstandeten Sicke, die zum Kaffee der
Klégerin gehérten, kein Schadenersatz verlangt werden
kinne) nur 132,798 Fr. 50 Cts. betragen habe ;

2. die Klagerin durch den vorzeitigen Verkauf des
Kaflees 45,302 Fr. 24 Cts. oder 39,010 Fr. 40 Cts. oder
eine zwischen diesen beiden Ziffern liegende Simime ge-
wonnen habe, die sie nach den Grundsitzen der compen-
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satio lucri cum damno auf ihre Schadenersatzforderung
anrechnen miisse ; :

3. die Schadenersatzfordernng der Klagerin nach
richterlichem Ermessen weiter zu redugieren szi, g. B.
weil die Klagerin Reichen stets gueh noch einen nnge-
deckten Kredit gewahrt und den hieraus resultierenden
Schaden selbst zu tragen habe.

Hauptantragll:

Es seien die (naher erorterten)Feststellungen des Zivil-
gerichts, welche das Appellationsgericht durch Verwei-
sung auf den erstinstanzlichen Tatbestand zu den seinigen
gemacht habe, als aktenwidrig zu berichtigen.

D. — An der Verhandlung vom 28. September 1917
hat der Vertreter der Beklagten die schriftlich gestellten
Berufungsantrige erneuert ; der Vertreter der Kligerin
hat auf Abweisung der Berufung und Bestatigung des
angefochtenen Urteils angetragen.

Hierauf ist die Verhandlung abgebrochen und die
Beratung des Gerichts auf den heutigen Termin, zu dem
die Parteivertreter wiederum erschienen sind, verschohen
worden.

Das Bundesgericht zieht
in Erwidgung:

1. — Die rechtliche Grundlage des Prozesses bildet ein
Hinterlegungsvertrag, speziell ein Lagergeschift im Sinne
der Art. 482 bis 486 OR. Soweit die Beklagte auf Weisung
Reichens fiir den von diesem bei ilir eingelagerten Kaflee
die Lagerscheine (die nach ihrem Lagerreglement dem
Lagernehmer als nicht iibertragbare Beweisurkunden
ausgehandigt werden) auf den Namen der Klagerin
ausgestellt hat, hat sie diese letztere als gemass Art. 486,
in Verbindung mit den Art. 474 fi. OR ausschliesslich
iher den beireffenden Kaflee verfiigungsberechtigt aner-
kannt. Sie durfte deshalb von dem so ttbernommenen
Kaffee nicht ohne Weisung der Klagerin herausgebeun.
Gegen diese Verpflichtung hat sie insofern verstossen, als
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sie dem von der Kligerin an Hand ihrer Lagerscheine
auf den 29. Juli 1913 gestellten Riickgabebegehren mit
Bezug auf 1692 Sicke, um die sich der Prozess heute noch
dreht, zugestandenermassen durch ihr Verschulden nicht
zu entsprechen in der Lage war und ist. (In der genannten
Sackzahl sind 19 Sacke inbegriffen, die zwar noch vor-
handen, jedoch wegen der festgestellten Wertlosigkeit
ihres Inhaltes vom Appellationsgericht nach dem Antrage
der Kligerin den fehlenden gleichbehandelt worden sind,
ohne dass die Anfechtung der Beklagten sich speziell
hiegegen richten wiirde, weshalb es dabei ohne weiteres
sein Bewenden haben muss). Die Pflicht der Beklagten
zur Riickgabe der 1692 Siacke Kaffee hat sich daher
gemiss Art. 97 OR verwandelt in die Pflicht zum Ersatz
des Schadens, den die” Kligerin dadurch erlitten hat,
dass sie iiber jenen Kaffee im gewiinschten Zeitpunkte
nicht verfiigen konnte.

2. — Beziiglich dieser an sich nicht bestrittenen Scha-
denersatzpflicht wendet nun die Beklagte in erster Linie
ein, es fehle iiberhaupt an einem zu ersetzenden Schaden,
da die Klagerin den als solchen geltend gemachten Wert
des fraglichen Kaffees bereits durch Reichen in der Form

ihr remittierter Kundenwechsel erhalten habe. Demge- .

geniiber hat die Klagerin in der Berufungsinstanz vorab
wiederum den vom Zivilgericht urspriinglich geschiitzten
Standpunkt vertreten, aus den Leistungen Reichens an
sie konne die Beklagte als an dem diesen Leistungen zu
Grunde legenden Rechtsverhaltnis nicht beteiligte Dritt-
person fiir sich grundsatzlich keine Rechte ableiten. Diese
Argumentation ist aber deswegen nicht durchschlagend,
weil die Klagerin ihren vertraglich hestehenden Werter-
satzanspruch nach Trev und Glauben im Sinne des Art. 2
ZGB nicht mehr erheben konnte, falls sie, wie die Be-
klagte mit der Einrede des Dolus behauptet, bei Entge-
gennahime der Rimessen Reichens — die tatsachlich zur
Deckung des streitigen Wertes hinreichen —, wenn auch
nicht direkt gewusst, so doch naci den Umstanden hatte
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wissen miissen, dass die Rimessen auch aus dem Verkauf .
ihr widerrechtlich entzogenen Kaffees stammten. Das
Appellationsgericht hat daher mit Recht die Beklagte
zum Beweise dieser Einredebehauptung zugelassen ; der
Beweis ist jedoch, wie beide Vorinstanzen zutreffend
angenommen haben, nicht gelungen. Die selbstandigen
Erwagungen des Appellationsgerichts hieriiber sind in
ihrer tatsiachlichen Grundlage, die nicht als aktenwidrig
angefochten worden ist, fiir den Berufungsrichter ver-
bindlich und in ihrer rechtlichen Schlussfolgerung durch-
aus zu billigen. Die Klsgerin hatte nicht etwa von vorn-
herein die Pflicht, eine direkte Kontrolle itber den Bestand
des ihrer Verfiigung unterstellten Kaffeelagers auszu-
itben, sondern durfte sich in dieser Hinsicht auf den
Inhalt der in ihrem Besitze befindlichen Lagerscheine der
Beklagten solange ohne weiteres verlassen, als sich ihr
nicht zwingende Anhaltspunkte fiir deren Unzuverlassig-
keit boten. Solche Anhaltspunkte sind aber nicht dar-
getan. Ernstlich in Betracht fallt nur die Tatsache, dass
die Rimessen, welche die Kligerin namentlich in der
zweiten Halfte des Jahres 1912 von Reichen erhalten hat,
den Wert der diesem freigegebenen Kafleemengen unver-
kennbar iiberstiegen. Allein diese Tatsache konnte sich

" die Kligerin nach den vom Appellationsgericht erdrterten

Momenten in guten Treuen daraus erkliren, dass Reichen
auch noch iiber frei verausserliche Kaffeebesténde verfigt
and auch deren Erlés durch Zuweisung der Kunden-
wechsel an sie zur Herabsetzung seiner Kontokorrent-
schuld verwendet habe. Es spricht denn auch nichts dafi.
dass sie von den ohne ihre formelle Bewilligung erfolgten
Kafleeriickziigen Reichens wirklich Kenntnis gehabt
hatte.

Die Beklagte macht indessen weiterhin geltend, ihwe
Haftung fiir den Wert des fehlenden Kaffees sei gleichwolill
dadurch getilgt worden, dass die Klagerin diesen Wert
tatsichlich doch von Reichen bereits erhalten habe. Iis
handle sich, so hat ihr Vertreter vor Bundesgericht néler
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ansgefiihrt, bei dieser Haftung wm eine Schuld, die mit der
Schuld Reichens an die Kligerin insofern identisch sei, als
die Klagerin von der Beklagten den Kaffeewert nur als
Pfanddeckung beanspruchen konne, dieser Auspruch aber
seimitder Schuldabhtragung aus dem Pfand wert durch
Reichen selbst befriedigt wurden. Zum gleichen Ergebnis
gelangt ferner auch das von der Beklagten vorgelegte Gut-
achten Professor Wielands aus dem Gesichtspunkte der
Rechtslehrevon der Leistung durch Dritte, weil «krafteines
Pfandnexus » die Leistungen der Beklagten und Reichens
« derart miteinander verbunden waren, dass die Leistung
des einen fiir den andern Zahlungseffekt gewinnen musste ».
Diesen Argumenten kann nicht beigepflichtet werden.
Allerdings stehen die Schuld Reichens und diejenige der
Beklagten gegeniibher der Kligerin, wihrend sie an sich
und Ausserlich durchaus verschieden sind, indem die
erstere eine Darlehenschuld aus dem Kontokorrentver-
haltnis Reichens mit der Klagerin, die letztere dagegen
eine Verbindlichkeit aus dem (insoweit zu Gunsten der
Kléagerin abgeschlossenen) Lagergeschiaft zwischen Rei-
chen und der Beklagten darstellt, dadurch in einem
innern Zusammenhang, dass die Schuld der Beklagten
* unverkennbar nur zur Sicherung der Schuld Reichens
hegrindet worden ist und daher mit deren Tilgung ma-
teriell ebenfalls erloschen muss. Allein dieser Sicherungs-
zweck bedingt umgekehrt auch, dass die akzessorische
Schuld der Beklagten ohne selbstéindige Tilgung solange
wirksam bleibt, als die Hauptschuld Reichens besteht.
Die selbstandige Tilgung einer akzessorischen Schuld kann
aber jedenfalls nur durch eine Leistung (des Schuldpers
selbst oder eines Dritten) bewirkt werden, die fiir den
Glaubiger als hierauf gerichtet erkennbar ist, da es dem
Wesen der akzessorischen Schuld nicht entspricht, vor
der Hauptschuld getilgt zu werden, und eine zu soleher
Tilgung erfolgende Leistung deshalb der besondern, aus-
driicklichen oder konkludenten Kennzeichnung hedarf.
Diese Voraussetzung trifft jedoch bei den hier in Frage
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stehenden Wechselzuweisungen Reichens an die Kligerin
offenbar nicht zu. Es lag nichts vor, woraus die Klagerin
hatte schliessen kénnen, dass Reichen damit nicht einfach
Abzabhlungen auf seine eigene Kontokorrentschuld ma-
chen wolle. Vielmehr konnte die Klagerin bei ihrer fest-
gestellten Unkenntnis des vertragswidrigen Verhaltens
Reichens und der Beklagten unmoglich annehmen, dass
sie mit dem Empfang des Wertes dieser Rimessen nicht
nur ihre Forderung an Reichen, sondern zugleich auch die
ihr dafiir bestellte Pfandsicherheit bei der Beklagten um
diesen Wert verringere. .

3. — Aus dem Gesagten folgt, dass die Klagerin, ent-
sprechend dem Entscheide des Appellationsgerichts,
grundsatzlich auf den eingeklagten Wertersatz fiir den
fehlenden Kaffee Anspruch hat, nicht, wie die Beklagte
behauptet, nur auf Ersatz eines weitern, den tatsichlich
bereits empfangenen Kaffeewert iibersteigenden Scha-
dens, der ihr aus ihrem, durch die nachgewiesene Un-
kenntnis dieses Wertempfangs bedingten spitere Ver-
halten gegeniiber Reichen erwachsen sein sollte und fiir
den sie beweispflichtig wire. Mit dem nochmaligen Wert-
ersatz wird die Kligerin, entgegen dem Einwande der
Beklagten, nicht ungerechtfertigt bereichert, da sie ja
das frither Empfangene auf die damalige Schuld Reichens
angerechnet hat und ihre Klageforderung, wie heute
unbestritten ist, ihr ungedeckt gebliehenes Guthaben an
Reichen nicht tibersteigt.

Nach diesem Entscheide bediirfen von den Berufungs-
antrigen der Beklagten der Eventualantrag I zum Haupt-
antrag I, sowie der Hauptantrag II keiner Erérterung,
da ihr Inhalt danach nicht von Belang ist. Zu priifen sind
dagegen noch die dem Eventualantrag II zum Haupt-
antrag 1 zu Grunde liegenden Einwendungen beziiglich
der Hohe des Entschadigungsanspruchs auf dem grund-
satzlichen Rechtsboden der Klage.

'a) Ein Abzug fiir die angeblich durch « Schwund » bei
Bearbeitung des eingelagerten Kaffees verloren gegangenen
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52 Sicke kann schon deswegen nicht in Frage kommen,
weil die angefochtene Entschidigungsbemessung auf dem
Wert des unbearbeiteten Kaffees (im Zustande, wie er
eingelagert wurde) beruht und mangels jeden Nachweises
hiefiir nicht anzunehmen ist, dass der Kaffee durch die
Verarbeitung trotz dem damit verbundenen «Schwund »
an Wert eingebiisst habe. Und was die vom Kantons-
chemiker beanstandeten 721 Sicke betrifft, ist nach der
fir das Bundesgericht verbindlichen Beweiswiirdigung
der Vorinstanz nicht sicher, dass sie zu dem der Klagerin
zur Verfiigung gestellten Kaffee gehort haben; auch ihr
Wert kann daher nicht in Abzug gebracht werden.

b) Die Anrechnung eines Gewinns, welcher der Klagerin
zufolge eines Mehrerloses aus dem ohne ihre Kenntnis
verwerteten Kaffee im Zeitpunkte der Verwertung, gegen-
ither dem Wert des Kaffees am Stichtage, zugekommen
sein soll, auf ihren Schadenersatzanspruch ist mit dem
Appellationsgericht ebenfalls abzulehnen. Es geht in der
Tat nicht an, in dieser Weise den bei der unrechtméssigen

Verwertung erzielten Preis mit demjenigen des Stichtages.

zu vergleichen, da nicht ohne weiteres angenommen
werden kann, dass ohne das vertragswidrige Verhalten
Reichens und der Beklagten, das ja eine wesentliche Ver-
hesserung der finanziellen Situation Reichens zur Kléi-
gerin zur Folge gehabt hat, die Verwertung auch erst an
dem von der Klagerin nach Entdeckung jenes Verhaltens.
als Stichtag gewéhlten Tage stattgefunden hitte ; viel-
mehr lasst sich der Zeitpunkt der Verwertung fiir den —
tatsidchlich nicht eingetretenen — normalen Verlauf der
Lagerliquidation, und damit der unter diesen Umstanden
vrzielte Preis, mit Sicherheit schlechterdings nicht be-
stimmern.

¢) Endlich liegt auch zu einer Herabsetzung des Ent-
schiddigungszuspruchs in Wiirdigung der gesamten Um-
sfiinde des Falles, nach dem von der Beklagten in letzter
Linie angerufenen « richterlichen Ermessen », kein Grund
vor. Hiegegen spricht namentlich die unbestreithar
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grobfahrlassige Art der Vertragsverletzung der Be-

klagten. ; :
Der Entscheid des Appellationsgerichts ist somit auch

in quantitativer Hinsicht nicht zu beanstanden.

Demnach hat das Bundesgericht
erkannt:

Die Berufung der Beklagten wird abgewiesen und damit
das Urteil des Appellationsgerichts des Kantons Basel-
Stadt vom 23. April 1917 in allen Teilen bestatigt.

83. Urteil der I. Zivilabteilung von 13. Oktober
i. S. Hofer, Beklagter, gegen Dummel, Kliger.

Miklervertrag. Rechtliche Natur des Versprechens,
Bestimmung der Provision fir Weiterverkauf von Bau-
landparzellen : Brutto- oder Nettoerlss ?

A. — Dureh Urteil vom 21. Mérz 1917 hat die 1. Appel-
lationskamimer des Obergerichts des Kantons Ziirich iiber
die Streitfragen :

«1. Ist der Beklagte verpflichtet, an den Kliger
» 2614 Fr. samt Zins zu 5%, seit 5. Januar 1906, zu be-
» zahlen ?

» 2. Ist der Beklagte verpflichtet, anzuerkeunnen, dass
» or bei einem allfalligen Verkaufe der Parzelle No 7631
»im Schimmelquartier /g des Kaufpreises an den Klager
» zu bezahlen habe ?»

erkannt :

« 1. Der Beklagte ist schuldig, an den Klager 2614 Fr.
» nebst Zins zu 5%, seit 1. Februar 1916 zu bezahlen.

» 2. Auf das zweite Rechtsbegehren wird nicht einge-
» treten. »

B. — Gegen dieses Urteil hat der Beklagle die Berufung
an das Bundesgericht ergriffen, mit dem Antrag auf Ab-



