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- zweiten Steigerung abhingt, wogegen eben die Beschwerde
der Gemeinde Flawil gerichtet ist.

3. — Aus dem Gesagten ergibt sich somit, dass die bei-

den Rekurse unbegriindet sind. Die Frage, ob ein doppel-

ter Ausruf an der zweiten Steigerung zuléssig war, hingt
davon ab, ob die Grundpfandrechte der Servitut oder,
umgekehrt, diese jenen im Range vorangehen (Art. 812
ZGB, Art. 141 Abs. 3 SchKG). Die Rangordnung der ding-
lichen Lasten muss aber im Kollokationsplane festgestellt
werden (Art. 247 SchKG) : die Auffassung des Konkurs-
amtes Untertoggenburg, wonach diese Frage auch erst
. nach der Versteigerung zum Austrag gclangen kénne, ist
daher rechtsirrtiimlich, Das zu den Steigerungsbedingun-
gen gehoérende Lastenverzeichnis ist sodann auf Grund des
in Rechtskraft erwachsenen Kollokationsplanes zu erstel-
len (Art. 247 und 257 SchKG: JAEGER, Komm. Anm. 3 zu
Art. 247 und 5 zu Art. 257). Es ist nun allerdings aus den
Akten nicht ersichtlich, wie der Kollokationsplan des
Konkurses Buff in dieser Beziehung laute : aber die ur-
spriinglichen Bedingungen der zweiten Steigerung be-
stimmten, dass die Dicnstbarkeiten ausnahmslos, also
auch diejenige der politischen Gemeinde Flawil dem Erstei-
gerer tiberbunden und dass die Liegenschaft dem Meist-
bietenden zugeschlagen werden sollte : sie sahen somit
einen doppelten Ausruf nicht vor. Diese Steigerungs-
bedingungen, die vom 13. Juni an aufgelegt wurden,
waren allerdings am 23. Juni — da der 22. Juni ein Sonn-
tag war — noch nicht rechtskriftig. Daraus folgt aber
nicht, wie die Ersteigerer behaupten, dass die Verstiige-
rung gemiss dem am 23. Juni verfiigten doppelten Ausrufe
zulassig gewesen sei. Es ist vielmehr daraus zu schliessen,
dass die zweite Versteigerung am 23. Juni iiberhaupt
noch nicht statthaft gewesen wire (Art. 257 SchKG :
JaeGeR, Komm. Anm. 5 hiezu) und dass, wenn auch dem
Konkursamte das Recht zustand, bis 6 Uhr abends des
23. Juni 1913 die noch nicht rechtskriftigen Steigerungs-

und Konkurskammer, No 33. 189

bedingungen abzuindern, dies nur unter der Vorausset-
zung einer Neuauflage dieser abgeinderten Steigerungs-
bedingungen moglich war. Da es nicht geschehen, so hat
die kantonale Aufsichtsbehérde mit Recht die zweite Ver-
steigerung und mit ihr den an Hausammann und G.
Studers Erben erfolgten Zuschlag der Liegenschaft « Neu-
bachi » aufgehoben. Die neue Steigerung darf daher erst
vorgenommen werden, nachdem die Steigerungsbedin-
gungen nochmals aufgelegt und in Rechtskraft erwachsen
sein werden. Deren Lastenverzeichnis wird dem rechts-
kraftigen Kollokationsplane entsprechen miissen. Dadurch
wird den Interessenten Gelegenheit gegeben, die Steige-
rungsbedingungen auf dem Beschwerde¢ wege anzufechten,
sofern sie glauben, dass jene mit dem urspriinglichen oder
mit Bezug auf den Rang der fraglichen dinglichen Lasten
nachtriglich berichtigten Kollokationsplane nicht iber-
einstimmen.

Demnach hat die Schuldbetreibungs- u. Konkurskammer
erkannt:

Beide Rekurse werden abgewiesen.

33. Arrét du 10 mai 1914 dans la cause Troillet.

Art. 53 al. 3 Ord. faill. Etfat de collocation indiquant comme
grevés d’un droit de gage des biens qui font Tobjet d’un
procés en revendication. — Indication pas opposable au
créancier poursuivant. — Nécessité du dépét d’un état de
collocation complémentaire statuant sur le droit de
gage aprés le rejet définitif de la revendication. — Délai
d’epposition courant dés la publication du dépot.

A. — Le 6 novembre 1913, I'avocat J. de Lavallaz, au
nom de Maurice Troillet, 2 Bagnes, a porté plainte contre
Voffice des faillites d’Entremont en concluant a ce qu'’il
fat prononcé :

qu'il n’existe pas d’état de collocation régulier dans
la faillite Edouard Nicollier ;
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que, s'il en existe un, cet état de collocation soit re-

tiré, refait ou rectifi¢ d’office ou sur ordre de I’autorité de
surveillance, en ce sens notamment, qu’ensuite de véri-
fication par les registres hypothécaires il n’existe pas d’hy-
Pothéque mobiliére sur les avoirs du failli ;

qu’en conséquence, tout gage hypothécaire mobilier
soit radié de P’état de collocation et que I'état de colloca-
tion soit rendu public en conformité de I’art. 249 Lp,

A Tappui de ces conclusions le plaignant faisait valoir
ce qui suit : la Banque populaire suisse 4 Montreux et
Mme C. Troillet ont prétendu posséder des droits hypothé-
caires sur le mobilier du failli, droits qui auraient été ins-
crits dans 1’état de collocation, Mais cet état de colloca-
tion n’aurait ét¢, selon le plaignant, ni légalement dressé
ni légalement publié,

La Banque populaire avait, il est vrai, obtenu une hypo-
théque sur les immeubleg des époux Nicollier et §'était
réservé une hypothéque sur leur mobilier en vertu de lois
futures, mais elle n’a jamais rempli les formalités prescri-
tes par la loi du 17 maj 1905, si bien qu’une hypothéque
mobiliére n’a pas été constituce. 11 en est de méme de la
prétendue hypothéque qui existerait en faveur de la se-
conde créanciére, dame Troillet.

De plus, par acte du 25 juillet 1908, le failli a donné en
récompense a sa femme tous ces mémes avoirs mobiliers.
Enfin, le 30 aott 1908, les époux Nicollier ont vendu 3
Favocat Jules Tissiéres leurs immeubles avec leur mobi-
lier.

Cet acte de vente a été annulé par arrét du Tribunal
fédéral du 4 juin 1913, qui a ordonné la restitution dans
~la masse de la faillite de tous les immeubles et meubles
vendus. Aussi Troillet, bénéficiaire de I’action révocatoire, -
estimait-il avoir le droit de revendiquer le produit des
avoirs immobiliers qui devaient étre vendus a I’enchére du
12 novembre 1913.

B. — L’office a été entendu. Il a répondu : L’état de col-
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location a été réguliérement dres§é, déposé et pub.he H 1:‘
est passé en force depuis le 15 févne? 1909. I’,es délais sqlaln_
expirés pour demander la rectification de Iétﬁt de co (;
cation ; les enchéres ont eu lieu sur la base de I'état de col-
location et I'intervention des créanciers dan.s ces enchires,
pour la conservation de leurs droits, a eu 11?}1 sur Ia s:se
de I'état de collocation non contesté jusqu'a f:ette rd.a e.
L’autorité inférieure de surveillance a écarté la plainte

par décision du 19 février 1914.

C. — Sur recours de Maurice Troille-t et consorts,_l’au;
torité supérieure de surveillance des ofhce’s de poursult’e ;
de faillite du canton du Valais a conﬁrme. le prononcé de
P'autorité inférieure, par décision du 4 avril 1914, motivée

it : . .

COIIil;n Ie)lz?nte du 6 novembre 1913 étzitit évidemment .ta{'-
dive puisque I’état de collocation était en force d’eputllsr e
15 février 1909. Il ne s’agissait pas, d’autre part’, d un ein
de justice. Le recourant ne peut demander qu auojuge a
modification de 'état de collocation (art. 250 LP)', encore
serait-il 4 tard pour le faire. La demande’de rfactlﬁc;i’:ltortl;
est du reste dénuée de fondement. 11 es‘t établi que I'é a
de collocation a été déposé et publié: soit dans le I.bulleitfl.n
officiel cantonal le 5 février 1909, soit dans la feulllc? offi-
cielle suisse du commerce, le 6 février 1909. La commission
de surveillance avait ratifi¢ le plan de collocation.

D. — Maurice Troillet et consorts ont. recourt e’m t«,m.pf,
utile au Tribunal fédéral contre la décision de l. autorltze
cantonale de surveillance en reprenant les conclusions arti-
culées dans leur plainte du 6 novembre 1913.

Statuant sur ces faits et considérant
en droit:

Le but de la plainte du 6 novembre 1913 étiait d’e per-
mettre au recourant de pouvoir contester e:t faire ,declar;,r
nuile '’hypothéque mobiliére existant suivant I'état de
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collocation de février 1909 en faveur de deux créanciers.

L’instance cantonale a écarté la plainte comme tardive.
Cette maniére de voir est erronée. Il est constant que les
biens mobiliers indiqués dans I'état de collocation de fé-
vrier 1909 comme frappés d’hypothéque mobiliére, étaient
revendiqués et ne faisaient pas partie, 4 ce moment-13, des
biens de la masse. Ils avaient ét€ vendus a Jules Tissiéres
le 30 aolit 1908. L’état de collocation n’aurait donc pas
di mentionner I'existence d’un droit hypothécaire sur
ces biens. .

La mention de ce droit est sans portée a I’égard du re-
courant. Elle ne lui est pas opposable et il ne 'avait dés
lors pas a attaquer (voir JAEGER, art. 198 n. 1 ; art. 247
n. 3 p. 224). La question de I'existence ou de I'inexistence
d’un droit de gage ne se pose, en-effet, que lorsque la re-
vendication est définitivement rejetée et que les biens
revendiqués sont restitués a la masse.

Aussi bien, I'art. 53 de I'ordonnance sur I'administra-
tion des offices de poursuite et de faillite prescrit qu’« il y
a lieu de procéder comme suit lorsqu’un créancier réclame
un droit de gage ou de rétention sur des biens au sujet des-
quels une revendication de propriété a été également for-
mulée: ..... si un procés a lieu sur le droit de pro-
priété réclamé, 1’administration statuera sur le
droit de gage, au moyen d’un état de collocation
complémentaire, aprés le rejet définitif de
la revendication.»

- En conséquence, ’administration de la faillite doit,
conformément a I’art. 53 al. 3 cité, statuer sur ’hypothéque
mobiliére dont il s’agit en I’espéce au moyen d’un état de
collocation complémentaire. Cet état pourra naturelle-
ment étre attaqué par le recourant dans les formes et les
délais légaux. Et c’est 4 ce moment-la qu’il devra faire
valoir, soit par voie de plainte, soit par demande en jus-
tice, les différents griefs qu’il a soulevés et les conclusions
qu’il a prises. )
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Par ces motifs,
La Chambre des poursuites et des faillites
prononce:

Le recours est admis dans le sens des motifs de I'arrét
du Tribunal fédéral. En conséquence, la décision attaquée
est annulée et V'office d’Entremont, administration de la
faillite d’Edouard Nicollier, est tenu de procéder en con-
formité de I'art. 53 de ordonnance sur 'administration
des offices de poursuite et de faillite.

34. Entscheid vom 28. Mai 1914 i. S. Stucker.

Gegenstande, welche vom Schuldner aus eiuer gel_nﬁss Art. 92
Ziff. 10 SchKG unpfindbaren Unfallentschidigung ange-
schafft ‘worden sind, aber durch nachher daran ausgef.uhrte
Reparaturen eine Wertvermehrung erfahren haben, kiznnen
unter der Bedingung gepfandet werden, dass d‘as HochsF-
angebot an der Steigerung den Wert, welchen sie ‘ohne die
Reparaturen gehabt hitten, ubersteigt und der §telgemx§gs-
erlos bis zu dieser Hohe dem Schuldner ausgehindigt wird.

A. — In der von Johann Brauchi, Schmied in Nidau fiir
eine Forderung von 87 Fr. 30 Cts. gegen den heutigen Re-
kurrenten Stucker angehobenen Betreibung pfiandete d.as
Betreibungsamt Nidau am 18. Marz 1914 einen Wagen im
Schatzungswerte von 120 Fr. Stucker verlangte auf dem
Beschwerdewege Aufhebung der Pfandung, indem er gel-
tend machte, dass er den Wagen aus einer ihm im Jahre
1912 von der Brauerei « Seeland » in Biel, bezw. der Un-
fallversicherungsgesellschaft « Ziirich » ausbhezahlten Un-
fallentschadigung angeschafft habe und derselbe daher
unpfiandbar sei. '

Durch Entscheid vom 25. April 1914 wies die kantonale
Aufsichtsbehorde die Beschwerde « im Sinne der Motive »
ab. In den letzteren wird erklart : _

« Es ist richtig, dass nicht nur der Unfz'allentschﬁdl-
» gungsbetrag unpfandbar ist, sondern auch die daraus an-



